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MAKALE BILGiSI 6z
Makale Hakkinda Ahmet Tevfik Pasa, Sultan II. Abdiilhamid doneminde, 1895-1909 yillar1 arasinda kesintisiz
Gelis tarihi: 28 Mayis 2025 bir gekilde Hariciye Nazir1 olarak gorev yapmus tecriibeli ve giivenilir bir diplomattir. Sultan IT.
Revizyon tarihi: 19 Haziran 2025 Abdiilhamid tahta ¢iktiktan belli bir siire sonra, dzellikle de Osmanli-Rus Savast sonrasindan
Kabul tarihi: 21 Haziran 2025 II. Mesrutiyet'in ilanina kadar Yildiz Sarayr'ni yonetiminin merkezi konumunda tutmustur.
Sultan II. Abdiilhamid her seyi bilmek ve her seyden haberdar olmak istemistir. Dolayisiyla,
Anahtar kelimeler: bu durum Sultan’t Osmanli Devletinin disislerinin yénetiminde de baskin konuma getirmis-
Ahmet Tevfik Pasa, Sultan II. tir. Bu realite ise karar alma siireclerinde Babiéli’ye az bir alan birakmistir. Bununla birlikte,
Abdiilhamid, Ermeni meselesi, Sultan’in giivendigi bir devlet adamu ve titiz bir diplomat olan Ahmet Tevfik Pasa, bir takim
Osmanl dig politikast. sorunlarla bogusulurken, Osmanli Devletini olumlu veya olumsuz olarak etkilemis olan dis

politika kararlarinin belirlenmesinde ve uluslararasi diplomasinin yiritiilmesinde aktif rol al-
mustir. Bu roliini, bazen biiyiikelcilerle direk goriisiip fikirlerini rapor olarak sunmakla, bazen
ise Meclis-i Viikel4, Meclis-i Mahsus-1 Viikeld ve Enctimen-i Mahsus-1 Viikel4 gibi danisma
meclislerinde alinan kararlarda pay sahibi olarak yerine getirmistir. Bu ¢aligma, 1895-1897
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ABSTRACT

Ahmet Tevfik Pasha, Sultan
Abdulhamid II, Armenian Ahmet Tevfik Pasha was an experienced and trusted diplomat who served as the Ottoman
question, Ottoman foreign Minister of Foreign Affairs without interruption from 1895 to 1909 during the reign of Sultan
policy. Abdulhamid II. Following his ascension to the throne, Sultan Abdulhamid II consolidated

his authority particularly after the Ottoman-Russian War (1877-1878), and it lasted until the
proclamation of the Second Constitutional Era (1908). The Sultan sought to maintain absolute
oversight over state affairs, including foreign policy, which naturally marginalized the Sublime
Porte in decision-making processes. Despite this centralized governance, Ahmet Tevfik Pasha,
as a skilled diplomat and a statesman trusted by the Sultan, played a pivotal role in shaping
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foreign policy decisions and in managing international diplomacy during critical times. He
exercised this influence through direct consultations with ambassadors, submitting analytical
reports, and actively participating in deliberative councils such as the Meclis-i Viikela (Coun-
cil of Ministers), Meclis-i Mahsus-1 Viikela (Privy Council), and Enciimen-i Mahsus-1 Viikela
(Special Council of Ministers). This study aims to examine Ahmet Tevfik Pasha’s diplomatic
role during the periods of significant crises concerning the Armenian events of 1895-1897,
when the Ottoman government, the Sultan, and the Palace sought to coordinate policies in
response to both domestic and international developments.

Cite this article as: Agikel G. The foreign policy role of Ahmet Tevfik Pasha in the Armenian
events of 1895-1897. Yildiz Sos Bil Ens Der 2025;9:1:1-61.

GiRiS

Bu ¢aligma, Sultan II. Abdiilhamid déneminde (1895-
1909) uzun siire Hariciye Nazirlig1 gorevini yiiriitmiis olan
ve ayni zamanda Osmanli Devletinin son sadrazami olan
Ahmet Tevfik Paganin' 1895-1897 Ermeni olaylar1 sira-
sinda bir hariciye nazir1 olarak sorunlar karsisindaki yak-
lagimu, stire¢ icindeki hareket tarzi ve Saray ve Sadaret ile
olan iligkileri izerine odaklanmaktadir. Calisma kapsamin-
da, Tevfik Pasanin Sultanin merkeziyetci yonetim anla-
yis1 i¢indeki yerinin nerede oldugu, goriis ve Onerilerinin
Sultan II. Abdiillhamid’in karar alma siireglerini ne 6l¢iide
etkilemis oldugu, Pasanin diplomatik girisimlerinde kendi
inisiyatifinin ve Yildiz Sarayrndan gelen talimatlarin roli-
niin ne ol¢tide oldugu ve ¢alismalarinin devletin nihai po-
litik kararlar1 tizerindeki belirleyicilik oraninin ne kadar
oldugu gibi sonuglara ulagilmaya ¢alisilacaktir. Calismanin
detaylar1 vucuda getirilirken, ilgili yillar1 kapsayan Osmanlt
arsiv belgelerinden ve Osmanli Devleti’nin dis politikasini,
Ermeni Meselesi'ni, Sultan II. Abdiilhamid’i ve ilgili yillar:
inceleyen basili kaynaklardan faydalanilmistir.

Tevfik Pasanin yukarida bahsedilmis olan siireglerde
her zaman tek bagina yer almamis oldugu, Sadrazam’in ta-
limatryla ve onun bilgisi dahilinde hareket etmis oldugu da
gozoniinde bulundurulmalidir. Kendisi bazen biiyiikelgi-
lerle direk goriiserek fikirlerini rapor olarak sunmus bazen
de direk olarak Sultan’in talimatiyla hareket etmistir. Bazen
ise gorevini Meclis-i Viikela, Meclis-i Mahsus-1 Viikeld ve
Enciimen-i Mahsus-1 Viikeld gibi danigma meclislerinde
alinan kararlarda pay sahibi olarak yerine getirmistir.

Ana konuya gegmeden 6nce, Tevfik Pasa Hariciye Nazir
oldugunda Osmanli Devletinin nasil bir politik ortam i¢in-
de oldugu ve Ermeni Meselesi'nin hangi asamaya gelmis ol-
dugu hakkinda genel bir bilgi verilecektir.

Tevtik Pasa, Berlin Biyiikel¢iligi gorevini siirdiiriirken,
Yildiz Saray: Bagkitabet Dairesinden 1 Kasim 1895 tarihli
acil kodlu bir resmi tezkire ile hemen Istanbul'a donmesi
talimatini almig, ayni giin sifreli telgrafla hareket hazirlikla-
rin1 bildirmis (BOA.YPRK.ESA, 23/16) ve 2 Kasimda resmi
izin belgesi kendisine teblig edilmigtir. (BOA.L.HUS, 43/40)
Miiteakiben, 6 Kasim 1895’te Hariciye Nazirlig1 gorevine

atanmast gerceklesmisti. (BOA.IDH, 1328/38) Tevfik
Pasanin 1895 yilinda baslayan nazirlik gorevi 1909 yilina
kadar stirmiistiir. Kendisi bu gorev i¢in ideal bir nazir ola-
rak goriilmiigtiir. Imparatorlugun dis siyasetini elinde tutan
Sultan II. Abdiilhamid ile o zamanin biiyiik devletleri ve
Istanbul'daki sefirleri arasinda nazirlik gorevini yiiriitmiis
ve gorevinde uzun siire kalmayi bagsarmistir. (Findley, 1994,
s.217)

Tevfik Paganin nazirhik gérevine getirildigi 1895 yili ve
takip eden yillar, Osmanli Devletinin dis politikasinin do-
nisiim gecirdigi yillardir. Bu tarihsel kesitte, birbirleriyle
iligkili ve dis kaynakli birgok mesele ¢oztilmeye ¢aligilmis-
tir. Bu meseleler, Avrupa devletlerinin Osmanli Devletini
parcalamak i¢in kullanmak istedigi sorunlar olduklari i¢in
Hariciye Nazir1 Tevfik Pasa’ya bityiik sorumluluk diigmiis-
tir. Ciinki, ¢ok katmanli meselelerle eszamanli olarak il-
gilenmek durumunda kalmistir. Tevfik Paganin iizerin-
de yogun emek harcadigi konularin baglicalari, Ermeni
Meselesi, Girit Meselesi, 1897 Osmanli-Yunan Harbi,
Makedonya Meselesi, Bagdat Demiryollarrnin hayata gegi-
rilmesi gibi sorunlardir. (Cavdar, 2016, 5.156)

1877-1878 Osmanli-Rus Savag1 neticesinde, 3 Mart
1878 tarihinde iki tilke arasinda Ayastefanos'ta (Yesilkoy)
imzalanmig olan Ayastefanos Anlagmasi (Gencer, 1991, s.
225) ile Balkanlarda biiyiik bir Bulgaristan meydana getiril-
mistir. Ege Denizine kadar uzanmis biiyiik Bulgaristan va-
sitasiyla da Rusya, Ege Denizine ulagmis ve Balkanlardaki
niifuzunu artirmigtir. Bu durum da Rumelide biiyiik toprak
kayb1 yasamis olan Osmanli Devletinin Rusyanin niifuzu
altina girmesi tehlikesini beraberinde getirmistir. Ruslarin
ilaveten Dogu Anadolu bolgesinde toprak kazanmalarry-
la Anadolu da tehlike altina girmis; ayrica, Ruslarin éniine
Iskenderun Kérfezine ulagma imkani agilmistir. Anlagmaya
16. madde ile Dogu Anadoludaki Ermenilerin durumunun
iyilestirilmesi meselesinin eklenmesiyle de bir “Ermeni
Meselesi” meydana getirilmistir. (Kurat, 1990, ss. 86-87)

Ayastefanos Anlagmast ile Rusya, Avrupa devletle-
ri ile arasindaki dengeyi dikkate almadan Sark Meselesini
kendi menfaatlerine gore sekillendirmek istemigse de basta
Ingiltere ve Avusturya olmak iizere diger Avrupa devletleri

1 Buradan itibaren, ¢alisma boyunca Tevfik Pasa olarak yazilacaktir.
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ve Balkanlarda yeni olusturulmus olan devletler ¢ikarlari-
na ters gelmis olan bu duruma kars1 ¢tkmislardir. Bu an-
lagma ile Rusyanin Osmanl Devleti {izerinde biiyiik etki
sahibi olmasi Ingilterenin ¢ikarlarina ters bir durumdu;
Avusturyanin ise Balkanlarda biiyiik ¢ikarlari olmasin-
dan dolay:r biiyiik bir Bulgaristann ortaya ¢ikmasindan
rahatsizlig1 vardi. Balkanlarda ortaya ¢ikan yeni devletler
de kendilerine verilmis olan topraklar: yetersiz bulmuslar,
bundan dolay1 anlasmadan rahatsiz olmuslardir. Biitiin bu
faktorler Ayastefanos Anlagsmasindan rahatsizlik duyulma-
sina neden olmus ve anlagma tizerinde bazi degisiklikle-
re gidilmesi amaciyla Berlinde bir kongrenin toplanmasi-
na karar verilmistir. Rusya, bu durumu istemeden de olsa
kabul etmek zorunda kalmistir ¢iinkii hi¢bir Avrupa dev-
letinin kendisinin Ege ve Adriyatik denizlerine kadar gel-
mesini istemeyeceginin ve bu duruma tepki gostereceginin
bilincindeydi. (Gencer, 1992, s. 516)

Ayastefanos Anlagmast’ni ¢ikarlarina ters bulan Ingiltere
bos durmamis, Rusya ile gizli goriismeler yaparak Berlin
Kongresi 6ncesinde bir anlasmaya varmistir. Ingiltere ile
varilan mutabakata gore, Rusya biiyiik Bulgaristandan vaz-
gecmis fakat Kars ve Batum’un elinde kalmasini istemis-
tir; Ingiltere ise bunun kargiliginda Osmanl Devletinden
Kibris1 yonetme ve askeri maksatlarla kullanabilme hakki-
n1 almis ve Rusya’ya karst Akdeniz’i, Anadolu ve Suriye’yi
kontrol etme imkanini elde etmistir. Ingiltere ek olarak
Avusturya ile de anlagmis ve iki {ilke birbirlerini ¢ikarlar
dogrultusunda desteklemeye karar vermislerdir.

Aslinda, Berlin Kongresi 6ncesindeki siiregte Avrupali
giigler ile Rusya arasinda kararlarin ¢ogu alinmistir deni-
lebilir. 13 Haziranda Berlinde Bismarck'in bagkanliginda
Radziwil Sarayrnda toplanmis olan Berlin Kongresinin
(Demirag, 2008, ss. 135-140) amaci, aslinda, Osmanl
menfaatlerini korumak degildi veya savasin Osmanli'yr
ugrattig1 zararlari en aza indirmek degildi. Ayastefanos
Anlasmasrnda yer alan ve Avrupali biiyiik devletlerin ¢1-
karlariyla uyusmayan ve aralarindaki ¢ikar dengesini bozan
maddelerin diizeltilmesi, dengelenmesi ve boylece, Avrupa
barisini giivence altina almakti. (Tiirkgeldi, 1987, s. 65)

Sonugta, 1856 Paris Anlagsmasi ile tizerlerinde ittifak
edilen ve Osmanli Devleti i¢in biiyiik 6nemi haiz olan top-
rak biitiinligiiniin korunmas: ve ig iglerine karigilmamasi
gibi cok 6nemli ilkeler ¢cignenmistir. (N&E. Yurdusev, 1999,
s. 138) Buna ek olarak, Osmanli Devletine Hristiyan ve
Miisliiman vatandaslarina her konuda esit muamelede bu-
lunmasi igin baski yapan Avrupali giigler, Osmanli toplu-
munun yaralanmasina neden olmuslardir. Ciinkii, bu bask:
neticesinde gayrimiislimler ile Miisliimanlar arasinda derin
yaralar acilmigtir. Bu durumda, Osmanli millet sistemi
zarar gormils, toplum icindeki karsilikli hosgorii ve birbir-
lerini kabul gelenegi zayiflamistir. Dolayisiyla, bityiik giig-
lerin devletin dahili islerine karigmalarini 6nlemek maksa-
diyla Osmanl toplumunu olusturan ¢esitli gruplarin siyasi
temsil haklarini genisleterek onlarin devletle olan baglarini
saglamlastirmay1 amaglayan 1876 Anayasasi da biiytik yara
almistir. Osmanli Devletinin I. Mesrutiyet reformlar: ile

sorunlarint kokten ¢6zebilecegine dair endise de Rusya’y:
savasa iten sebeplerden olabilir. (Karpat, 2004, ss. 197-210)

Ayastefanos Anlagmasr'nin 16. maddesinde Dogu
Anadoludan “Ermenistan” olarak bahsedilmistir fakat bu
ifade Berlin Anlasmasi’nin 61. maddesinde “Ermenilerin
yasadig1 bolgeler” olarak degistirilmis, buralarda Ermeniler
lehine reformlar yapilmasina iligkin hiikiim tekrarlanmis-
tir. Ermeniler kongre sonunda istediklerini tam olarak
elde edememislerdir fakat Ayastefanos'ta kazandiklar1 Rus
himayesi yerine Avrupanin himayesini kazanmiglardir.
(Demirag, 2008, s. 141)

Osmanli Devletinin savas sonunda Balkanlarda biiyiik
miktarda toprak kaybetmesi Miisliimanlari niifus bakimin-
dan iilke iginde gogunluk durumuna yiikseltmistir. (Karpat,
2003, ss. 22-23) Bu yeni durumla beraber II. Abdiilhamid,
halkinin birlik ve beraberligini kuvvetlendirmek icin
Islam’in birlestirici fonksiyonuna bagvurmugtur. Dis poli-
tikada ise somiirgelestirdikleri topraklarda yogun miisli-
man niifus barindiran Ingiltere, Rusya ve diger devletlere
kars1 Hilafeti bir caydirict unsur olarak kullanma siyaseti
izlemeye ¢alismistir. Bunun i¢in diinyanin bir¢ok yerindeki
Miislimanlarla iliskiler kurmaya ve bu iligkileri gelistirme-
ye ¢alismigtir. (Eraslan, 2011, ss. 423-424)

Berlin Kongresi sonrasinda biiyiik devletlerin Osmanli
Devletine kars1 izledikleri siyasette degisimler goriilmesi ve
Ingilterenin Osmanli toprak biitiinliigiinii korumay1 terk
etmesi, devleti siyasi dengeler agisindan yeni arayiglara it-
mistir. Bu baglamda, Ingiltere'nin yerini doldurabilecek en
uygun iilke olarak Almanya goriilmiistiir. Ciinkii, Almanya,
Berlin Kongresi sirasinda diger devletlerden farkli davran-
mis, Osmanli topraklarindan bir kazang saglama pesinde
olmamustir. 1888 yilinda Almanyada II. Wilhelm'in im-
parator olusu ve 1890da BismarcKin II. Wilhelm ile siya-
si fikir uyusmazlig1 nedeniyle bagbakanliktan ayrilmasiyla
beraber tilkede genel bir politika degisikligine gidilmistir.
Bu degisiklikle beraber Almanya, diger biiyiik devletler gibi
somiirgecilik faaliyetleri yapma ve iligkilerini diinya ¢apina
yayma ve genisletme politik yoluna girmeye karar vermis-
tir. (Armaoglu, 2017, ss. 41-42)

Sonugta, Osmanli Devleti kendisi i¢in bir tehdit olarak
gormedigi Almanya ile askeri ve ekonomik olarak yakin-
lagma icine girmistir. Almanya ise Osmanl {ilkesini en-
diistri tirtinleri icin ¢ok verimli bir pazar olarak gormiistiir.
Zaman iginde Almanya ile Osmanli arasindaki ortak ticaret
hacmi ylikselmigtir. Ayrica, Osmanli, demiryolu projeleri
cercevesinde de Almanlara genis bir alan agmigstir. (Sander,
1987, ss. 165-167)

Cok gegmeden, Ingiltere’nin kendisi igin stratejik agidan
onemli gordiigi Misir 1882 yilinda isgal etmesi, Sultan II.
Abdiilhamid’in zihninde Ingiltere’'ye dair giivensizligi ve
kugkulari artirmugtir. Boylece, ingiltere, Misir’1 isgal etmekle
devletin Miisliiman bolgelerden olusan saglam kismina da
kastetmistir. Sultan II. Abdiilhamid, Berlin Kongresi siireci
sonrasinda 1881 yilinda Tunus’u isgal eden Fransa’ya da gii-
venmiyordu. Rusyanin Bogazlar ve Balkanlarda, Italyanin
Osmanlrnin Afrika topraklarinda, Avusturyanin ise yine
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Balkanlarda gozii vardi. Almanlara gelince Osmanlidan
toprak talep etmemiglerdi; Misliimanlar1 Osmanl
Devletinden kopmaya yonelik kigkirtma da yapmamuglar-
di. Bu gibi etkenlerin de etkisiyle 1880 yilindan itibaren
Almanya ile siyasi, ticari, askeri, idari ve egitim ve ulagima
yonelik iligkiler gittikce artig gostermigtir. (Ozyiiksel, 2011,
ss. 298-299; 303-307)

Berlin Kongresi sonunda olugan diizen, ana hatlarry-
la yukarida anlatilmis oldugu gibi sekillenmis olup, Tevfik
Pasanin Hariciye Nazir1 oldugu 1895 yilina kadar Osmanl
Devleti finansal sikintilariyla beraber Misir'in isgali, Dogu
Rumeli meselesi, Ermeni olaylar: gibi biiyiik sorunlarla ug-
ragmigtir. 1896 yilinda adeta bir i¢ savas yasayacak olan
Girit Meselesinin temeli de Berlin Anlagmasi diizenlemele-
rinden fayda koparmaya ¢alisarak, Yunanlarin 1880 yilinda
Osmanli Devletinden Teselya, Epir gibi bolgelere ek olarak
Girit’i de istemeleri ile atilmis ve is sonunda 1897 Osmanli-
Yunan savasina kadar gitmistir. (Akin, 1983, s. 175)

Bu donemde, devletin yonetimi Babialiden Yildiz
Sarayrna gecmistir. Sultan’in ipleri eline alma siireci, gesit-
li giivenlik gerekgeleriyle ve belki de baska sebeplerle ken-
disinin oncelikle yasayacagi saray olarak Dolmabahgeden
vazgecip Yildiz Kasrr'na gegmesi ve burayr Yildiz Saray-1
HiimayGnu yapmasiyla baglatilabilir. 7 Nisan 1877 tari-
hinde taginma islemi tamamlanmus, sonraki yillarda Saray,
yeni yapilarin eklenmesiyle hizli denilebilecek bir siiratle
genislemis ve devletin merkezi haline gelmistir.

Sultan II. Abdiilhamid, 14 Subat 1878de devletin i¢in-
de oldugu savas sonrasi sartlarinin Ayan ve Mebusan mec-
lislerinin gorevlerini yerine getirmelerine engel oldugu ge-
rekcesiyle meclisi tatil etmis ve o giinden sonra 6rfi idare
ilan edilerek mutlaki idareye gecilmistir. (Alkan, 2023, ss.
163-166)

Sultan II. Abdiilhamid’in dis politikada siirekli ulagma-
ya ¢alistig1 hedef, “Osmanli Devletinin rahatsiz edilemez
duruma gelmesi; boylece, kendi haline kalmas1” 6zlemi-
dir. Yani, devlete disaridan yapilacak miidahaleleri en aza
indirebilmek ve olusan baris ortaminda devletin giiglen-
dirilmesine ¢aligmaya firsat bulabilmektir. Amacina kendi
yontemleriyle ulagmak isteyen ve devlet otoritesini sahsiyla
birlestiren Sultan II. Abdiilhamid, i¢ ve dis politikay1 birlik-
te idare etmis ve islerinde bir sadrazama veya hariciye nazi-
rina mutlak bir vekalet vermemistir.

Sultan, dis siyasette genel olarak su prensiplerle hareket
etmeye Ozen goéstermistir: Devletleraras: bloklasmalardan
uzak durmak, diplomasiyi savasa tercih etmek ve miim-
kiin oldugunca harpten kagcinmak, biiyiik devletlerle asir1
bir yakinlagma igine girmemek ve arada mesafe birakmak.
(Deringil, 1985, ss. 305-306) Bununla birlikte, ileriki yillar-
da biiyiik devletler arasindaki rekabet anlagmalar1 netice-
sinde son bulunca, Sultan’in tarafsizlik ve denge siyaseti is-
tenilen sonuca ulagtirmamistir.

Sultanin dig siyasetini yliriitme siireglerinde Yildiz
Sarayrnda Mabeyn-i Hiimayun, Babiili ve Hariciye Nezareti
dolayistyla sadrazam ve hariciye naziri, Nezaret'in dig tem-
silcilikleri yani elgilikler ve sehbenderlikler ve basta biiytik

devletler olmak {izere yabanci devletlerin Istanbuldaki se-
firleri aktif rol almis olan aktorlerdir. II. Abdiilhamid’in
onde gelen devletlerin elgileriyle zaman zaman dogrudan
temas kurmasmin da bir dis politika belirlenmesinde ve
denge siyasetinin uygulanmasinda 6nemli rolii olmustur.
(Bostan, 2021, s. 98)

Kendisi aslinda, biitiin bu yasanan ekonomik zorluklar,
isyan, savas gibi zorlu hadiselerden sonra olaylarin bu dere-
celere kadar tirmanarak devleti ¢ok gii¢ duruma diigiirmiis
olmasinin sebebini devletin dis politikasinin istikrarhi ol-
mamasina dayandirmis ve kalici bir dis politika arayis1 i¢in-
de olmustur. Bunun igin de, terciime merkezi olusturma, dig
istihbarat biriminin tegkili ile dis diinyay: takip etme, yerli
ve yabanci uzmanlari dinleyerek meseleler hakkinda dogru
¢ozlim veya hareket tarzi yollarina ulasmaya ¢aligma gibi
yollar takip etmistir. Dis politikada akillica hareket ederek
devlete bir sulh dénemi yasatip 6zellikle ekonomik yonden
gliclenmenin 6nemini gérmiis ve bunun i¢in de Osmanl
Devleti tizerinde yikici menfaatleri olan bityiik devletle-
ri dengeleyecek bir siyaset giitmeye ve devlete bu sekilde
zaman kazandirip egitime de gok 6nem vererek, devleti her
alanda yetismis insan sahibi yapmaya gayret etmistir.

Sultan II. Abdiilhamid, dis politikada denge siyasetini
1890’1 yillara kadar stirdiirmiigtiir. Tevfik Pasanin Hariciye
Nazir1 oldugu 1895 yili ve sonrasi, yani 20. yiizyila gok
yakin yillar da, ileride ¢ikacagi tahmin edilen diinya sa-
vaginin taraflarinin belirginlesmeye basladig1 ve Sultan II.
Abdiilhamid’in devleti siyasi olarak bir gruba dahil etmek-
ten ziyade, finansal olarak giiclendirmeye ve miimkiin ol-
dugunca tarafsiz tutmaya karar verdigi yillardir. (Kigiik,
1992, ss. 20-22)

Buraya kadar anlatilanlarla, Tevfik Pasa’nin 1895 yilinda
Hariciye Nazir1 oldugu zaman Osmanli Devletinin i¢inde
bulundugu durumun ve izledigi dis politikasinin genel bir
gercevesi cizilmeye calisilmigtir. Calismanin ileriki agama-
larinda Tevfik Paganin nazir olarak gérev yaptig1 dénemin
ilk iki yilinda cereyan etmis olan Ermeni olaylar izerinde
durulacak ve Tevfik Paganin bu siiregteki dis politika rolit
ortaya ¢ikarilmaya caligilacaktir.

1895-1897 ERMENI OLAYLARI, DIPLOMATIK
KRIZLER VE TEVFIK PASA’'NIN ROLU

Tevtik Pasa Hariciye Nazir1 olarak goreve geldigin-
de kendisini megsgul edecek ve devleti ise yillardir meggul
etmekte olan Ermeni Meselesi ve neden oldugu olaylarin
temelleri, Ingilterenin Istanbul Sefiri Henry Layard ta-
rafindan Babiéli'ye verilmis olan, Berlin Anlagmasi’na ve
Ingiltere ve Osmanli Devleti arasinda 4 Haziran 1878 ta-
rihinde Istanbulda imzalanmis olan Kibris sézlesmesine
gore Osmanli Devletinin almakla yiikiimlii oldugu tedbir-
lerin hemen uygulamaya gegirilmesi ile ilgili 19 Agustos
1878 tarihli nota ile baglatilabilir. ( Kiicik, 1982, s. 19,24)
Aslinda, Ingiltere, Fransa, Almanya, Rusya, Avusturya-
Macaristan ve Italya biiyiikelgilerinin Osmanli Hariciye
Nezaretine sunduklar1 11 Haziran 1880 tarihli ortak bir
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nota da (BOA.Y.A.RES, 6/6-6) bu dénemin baslaticisi say1-
labilecek nitelikte bir gelismedir.

Ermeniler de bos durmamis; Amerika ve Avrupada
kurmus olduklar1 derneklerle davalarinin propagandasi-
n1 yapmuslardir. Disarida yetismis ve organize bir bigimde
hareket eden komiteciler de daha sonra Anadolu’ya gele-
rek cesitli karigikliklar ¢ikarmaya calismiglardir. Biiyiik
devletler de ¢ikarilan karigikliklar1 menfaatleri yoniinde
insafsizca kullanarak onlardan yararlar elde etmeye ¢alis-
muslardir. Boylece ortaya bir “Ermeni Meselesi” ¢ikarilmis-
tir. Marksist bir parti kimligini tagtyan Hingak Komitesi de
Sasonda bilyiik bir isyan baglatarak bu vesileyle biiyiik dev-
letleri kigkirtarak onlarin destegini almay1 ve dikkatlerini
Anadolu’ya ¢ekmeyi amaglamustir. (Kiigiik, 1982, s. 99)

En siddetli Ermeni olaylarinin ise 1894 yilinda ortaya
¢ikmis olan Sason isyaniyla baglayip, 1897 yili igerisinde
devam etmis olanlar oldugu ifade edilebilir. Bu olaylar es-
nasinda, biiyiik devletlerin ozellikle de Ingiltere, Rusya ve
Fransanin miidahaleleri Osmanli yonetimini ¢ok meggul
etmis, zaman zaman da yorucu ve sarsici etkilerde bulun-
mustur. Bu gelismeler ise Ermeni komitelerine ve destek-
gilerine bilakis gereginden fazla gii¢ ve etki kazandirmustir.
(Miinir Siireyya Bey, 2001, ss. 5-6)

1878den itibaren reform talepleri siirekli olarak giin-
deme gelmis; bu talepler dogrultusunda 1895% kadar siiren
diplomatik miizakereler gerceklestirilmistir. Bu siirecte,
1894 Sason Isyani sonrasinda Bati kamuoyunun etkisiy-
le reform goriigmeleri hiz kazanmis ve 11 Mayis 1895 ta-
rihinde Ingiltere tarafindan Babali'ye sunulan memoran-
dum ile reform siireci resmi olarak baslamistir. (Sagmaz,
2001, s. 765) Ayni yil icinde yapilan yazigmalar sonucun-
da, Ermeni vilayetleri olarak tanimlanan Erzurum, Bitlis,
Van, Sivas, Diyarbakir ve Harput'u kapsayan 40 maddelik
bir Islahat Projesi hazirlanmistir. Proje, idari diizenlemeler-
den polis-jandarma reformlarina, adli ve mali yapinin yeni-
den sekillendirilmesine kadar bir¢ok unsuru icermekteydi.
Islahat Projesi, Ermeni Patrikhanesinin de etkisiyle hazir-
lanmis ve Ermeniler tarafindan bagimsizliga giden yolda
bir adim olarak goriilmiistiir. Ancak reformlar uygulamaya
gecirilmemis, bu da Ermeni komitelerinin silahli isyanlara
yonelmesine zemin hazirlamistir. (Hiilagii, 2014, s. 26)

Ermenilerin planlarinin temelinde, Miisliiman halki tah-
rik edip onlar1 kendilerini korumaya mecbur hissettirerek
karsilik vermeye itmek boylece, kendi haklarinda Avrupali
Hristiyan devletlerin ilgi ve merhametini cezbederek destek
toplama cabasi vardi. Hedefleri, hem kendi ¢ikarlarini ko-
rumak hem de Osmanli Devleti’ni uluslararas: alanda zor
duruma sokmakti. (BOA.Y. EE, 3/56) Ancak, Ingilterenin
o dénemdeki Erzurum Konsolosu Robert Graves, isyanla-
rin biiylik ¢ogunlugunun dis merkezli Ermeni komiteleri
tarafindan ¢ikarildigini ve yerel Ermeni halkin Osmanlrya
sadik oldugunu belirtmistir. Ayn1 sekilde ingiliz parlamen-
ter Sir Ellis Bartlett de 1895’te yayinlamis oldugu brosii-
riinde olaylarin abartildigini ve kamuoyunun yaniltildigini
ifade etmis ve 1876 yilinda sergilenmis olan Tiirk-Bulgar ¢a-
tismasi oyununun aynisinin yine sergilenmeye ¢alisildigini

vurgulamistir. (BOA.Y. PRK. HR, 21/17) Alman biiyiikelgi
Sourma da bagl bulundugu bakanligina gondermis oldugu
6 Ekim 1895 tarihli raporunda biitiin Ermeni isyanlarinin
ihtilal komitacilar1 tarafindan diizenlendigini vurgulamis-
tir. (Giirel, 2009, ss. 121-123)

Bu stiregte, II. Abdillhamid, Ermenilerin Dogu
Anadoluda ¢ikarmaya ¢alistiklar: karigikliklar: engellemek
amaciyla Hamidiye Alaylarrni olusturmak gibi 6nlemler
almig, yukarida bahsi gegmis olan Islahat Projesi ile ilgili ta-
leplerin yerine getirilecegine dair 20 Ekim 1895te bir irade
yaywnlatmistir. (Hiilagii, 2014, s. 253) Bu iradede genel ola-
rak Hristiyan yetkililerin cesitli gorevlerde istihdam edil-
mesi, karma komisyonlarin olusturulmasi, Ermeniler icin
af ilan1 gibi maddeler benimsenmistir. Ancak bu adim-
lar, Batili bityiikk devletlerin Osmanli’nin igislerine daha
fazla karigmasina zemin hazirlamistir. Bityiik devletler 24
Ekimde reformlardan dolayr memnuniyetlerini bildirmis-
lerse de, isyanlarin tiimiiyle 6ntine gecilememistir. (Kiigtik,
1982, ss. 139-140) Sonug olarak, reform siireci Ermenilere
bagimsizlik getirmemis, aksine Osmanli Devletinin siyasi
baski altinda kalmasina ve Dogu Anadoluda uzun siireli bir
istikrarsizlik ortamina neden olmustur.

Gelismeler bu sekilde ilerlerken, Tevfik Paga Hariciye
Nazirligi gorevine getirilmistir. Kendisi, bundan sonra-
ki gelismeler siirecinde biiyiik devletlerin vermis veya ve-
recek oldugu notalarla muhatap olma, devlet politikalari-
nin istanbuldaki yabanci biiyiikelgilere veya Osmanlrnin
diger baskentlerdeki biiytikelcilerine aktarilmasi, diploma-
tik kriz yonetiminin yiiriitiilmesi ve dig devletlerle iligki-
lerin diizenli bir sekilde yiriitiilmesi gibi roller iistlenmis;
Saray ve Sadaret arasindaki iletisimin dogru bir sekilde yii-
riimesine ¢alismistir. Bu arada, Ermeni olaylar1 biraz yatis-
mis gibi olsa da sonrasinda isyanlar giderek yogunlagmistir.
Bu yogun siiregte Hariciye Nazir1 Tevfik Pasa, aslinda Saray
merkezli denilebilecek dis iligkilerle ilgili karar alma meka-
nizmasinda dogal olarak 6nemli bir aktor konumundadir.

1895 yilmin sonlarma dogru Istanbul, Bitlis, Maras,
Erzurum, Diyarbakir, Malatya, Harput gibi yerlerde kisa
stireli karigikliklar ¢ikmig; Zeytunda ise Ermeni isyanlar:
siddet kazanmus, biiyiik devletlerin konsoloslarinin da ka-
rigmastyla bir anlagmaya varilmistir. Bu yasanan gelisme-
lerle ilgili olarak basta Ingiltere olmak iizere Batili bityiik
devletler Osmanli Devletine 1slahatlarin geciktirildigi-
ne dair suglamalarda bulunmuglardir. Bundan dolay1 da
Mabeyn tarafindan Tevfik Paga’ya ilgili devletlere Osmanli
Devleti'nin o ana kadar yapmis oldugu ¢alismalar hakkinda
olay merkezlerinden alinmis dogru bilgilerle de teyitli bir
sekilde bilgi vermesi yoniinde bir emir verilmis, Tevfik Pasa
da Ingiliz, Fransiz, Rus ve Avusturya biiyiikelcilikleriyle te-
masa gegerek onlara Osmanli Devletinin almis oldugu ted-
birler ve uygulanacak islahatlar konusunda bilgi vermistir.

13 Kasim 1895 tarihinde Ingiltere maslahatgiizar: ile
yaptig1 goriismede Tevfik Pasa, i¢ isyanlar nedeniyle mag-
dur olan tiim vatandaslarin din ayrimi yapilmadan in-
sani ihtiyaglarinin kargilandigini ve bu uygulamalar neti-
cesinde {ilke ¢apinda giivenligin yeniden tesis edilecegini,
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bolgedeki konsolosluklarin raporlarimin gergegi tam yan-
sitmadigini ¢linkii onlara bilginin ¢ogunlukla Ermeni un-
surlardan geldigini belirterek Osmanlr'nin bakis agisini sa-
vunmus; ayrica Bitliste asayisin saglandigina ve Hamidiye
Stivari Alaylarinin Hristiyan halki korudugu yoniindeki
resmi telgraflar1 da sunmustur. Tevfik Pasa, diger ilgili bii-
yiikelgilikleri de benzer sekilde bilgilendirerek devletin 1s-
lahat ve asayis politikalarinin anlatimina déniik iletigimi-
ni yiiriitmiis, karsiiginda biiyiikelgilerden olumlu doniisler
almigtir.

Bunlara ek olarak, Tevfik Pasa, Padisahin magdurlar
icin ¢ikarmis oldugu fermani Istanbuldaki muhabirleri
aracihigiyla Avrupanin onde gelen gazetelerine bildirmis,
Avrupali devletlerin kamuoyuna yonelik imaj ¢alismas: da
yiriitmistiir. (BOA.Y.PRK.HR. 21/34) 23 Ocak 1896 tari-
hinde de Padisah tarafindan almis oldugu talimat geregi
gece saatlerinde Ingiltere Biiyiikelciligine giderek Bityiikelgi
Philip Currie ile goriigmiis, Bityiikel¢inin 1slahatlarin uygu-
lanmadigina dair ve bagka elestirilerini cevaplamis, uygu-
lamada yasanan gecikmelerin gerekgeleri konusunda bilgi
vermistir. Ek olarak, Ermeni komitelerinin faaliyetlerinin
esas olarak Londra merkezli oldugunu ve bu durumun sa-
recegini belirterek Ingilteredeki bu tiir komite faaliyetle-
rinin énlenmesini istemis; Ingiliz Biiyiikelgi ise geri adim
atmayip reformlar konusunda 1srarc1 olmaya devam etmis
ve reformlar yapilmazsa i¢ giivenlik konularinda sikintila-
rin bag gosterebilecegini vurgulamistir. (BOA.Y. PRK. HR.
21/64)

Yukarida vurgulanmis olan faaliyetlerinden, Tevfik
Pasanin Saray ile yabanci diplomatik ¢evreler arasinda islev
goren st diizey bir arac1 ve Osmanli dis politikasinin mes-
ruiyet sozciisii ve goriinen ylizl olarak dne ¢ikmis oldugu
sonucu ¢ikarilabilir. Tevfik Pasa, Ermeni meseleleriyle ilgili
stirecte, Sadaret ve Saraydan gelen emirleri dis temsilcilik-
lere aktararak ilgili konularda hem Osmanlrnin reform ko-
nusundaki irade ve kararliligini gostermeye calismis hem
de dis baskilara kars: siper ve tepki azaltma gérevini iistlen-
mistir. Bu yoniiyle, Tevfik Pasanin Sultan II. Abdiilhamid
yonetiminin mesruiyet iiretici yiizii ve Saray siyasetinin di-
sartya yanstyan vechesi olarak hareket etmis oldugu vurgu-
lanabilir.

Buna ek olarak, Tevfik Paganin Sadaret ve Saray ile olan
iletisim bicimi, yetki sinirlar1 ve biirokratik isleyis mekaniz-
masi igindeki konumuna dair 2 ve 4 Mayis 1896 tarihli arsiv
belgelerinden bir fikir elde edilebilmektedir. Ilgili belgeler,
Birecik'teki Ermeni niifusun din degistirme siirecini aragtir-
mak iizere olugturulan komisyon ve bu kémisyonda gorevli
Mosyd Fitch Moris’in raporu ile ilgilidir. Rapor, Birecik’teki
Ermenilerin korku nedeniyle din degistirdiklerine dair bul-
gulara ulagmigtir. Belgelere Tevfik Paganin mahremane
baglikli ek yazisi da eklenmistir. Tevfik Paga, mahrem ya-
zisinda Ingiltere biiyiikel¢isinin kendisini ziyarete geldigini
ve biiyiikel¢inin kendisine Londra’ya donecegi cihetle veda
i¢in Sultan’in huzuruna ¢ikacagindan ve huzurda Birecik'te
korku nedeniyle din degistiren Ermenilerin eski dinlerine

yeniden donebilmeleri i¢in tatminkar bir ¢6ztim bulunmasi
talebini Sultan’a ileteceginden bahsetmis oldugunu belirt-
migtir. Tevfik Pasa ise biiyiikel¢ciye hitkiimetin gerekli ted-
birleri almis oldugunu ve konuyla ilgilenmekte oldugunu
belirterek kendisinin bu sekilde hareket etmesine ihtiyag ol-
madigini ifade etmis ve durumu sonra hem Sadarete hem
de Yildiz Sarayrna ayr1 ayr1 raporlamistir.

Bu belgelerden, biiyiik devletlerin elgilerinin bazi hassas
gordiikleri konularda hiyerarsiye dikkat etmeden dogrudan
Padisah nezdinde girisimlerde bulunduklar: anlagilmakta-
dir. Bu 6rnek durum, hitkiimetin bir konuyu aktif bir se-
kilde takip ettigi bir durumda bagka bir aktoriin Padisaha
dogrudan bilgi arz etmesinin her zaman gerekli goriilme-
digini ve Tevfik Pasanin bu tiir dogrudan miidahalelere
kars1 mesafeli durdugunu gostermektedir. Bununla birlikte,
bu olayla biiyiik devletlerin elgilerinin Sultan ile dogrudan
temas kurduklarinda hitkiimeti agarak bazi konular1 direk
Sultan ile konusmak istedikleri de agik¢a gorilmektedir.
(BOA.Y. PRK. HR. 21/82)

Ayrica 6 Mayis 1896 tarihli Briiksel Biyiikel¢iligi yazis-
mast da Sultan II. Abdiilhamid’in Paris Biiyiikelciligi ara-
ciligryla bazi Ermeni provokatorleri takip etmeye yone-
lik dogrudan talimatinin, Tevfik Paga tarafindan Hariciye
tizerinden organize edilerek sonucun yine Mabeyn-i
Hiimayuna iletilmesiyle sonuglanmistir. Béylece, Hariciye
Nezareti'nin, Padisah’in hassasiyet gosterdigi giivenlige dair
konulari yurt diginda diplomatik araglarla izleme gorevini
stlendigi ortaya ¢tkmaktadir ki bu da gayet dogaldur.

Bu dénemde, Istanbulda Osmanli Bankasrnin 1896 yili
Agustos aymnda Ermeni teroristler tarafindan basilmasi,
devletin kars1 karsiya kaldig1 en ciddi i¢ glivenlik tehditle-
rinden biri olmus, ayni zamanda dis iliskiler yoniinden de
yogun bir diplomatik kriz ve iliski trafigi tiretmistir. Ciinkd,
bu baskin ile Ermeni terdristler, Avrupali bityiik devletle-
rin dikkatlerini ¢ekmek ve igislerine miidahale etmelerine
zemin hazirlamay1 hedeflemislerdir. (Alkan, 2006, ss. 75-
76) Bu siiregte, Tevfik Paga devletin dis temsilcilikleri, ya-
banci devletler ve Istanbul'daki temsilcileri ve Saray/Babiéli
arasindaki iligki ve gelismeleri koordine etmekle sinirh kal-
mamis, ayn: zamanda Sultan1 Mabeyn veya Sadaret vesile-
siyle dogrudan bilgilendirme ve olaylar1 anlik olarak takip
etme gibi kritik gorevleri de yerine getirmistir.

Tevfik Paga tarafindan Mabeyne gonderilmis olan 25
Temmuz 1896 tarihli tezkire, Sultan’in en kii¢iik ayrintisina
kadar olaylar ve gelismelerle ilgili bilgilendirilmek istedigi-
ni ve Tevfik Paga’nin da zaman zaman Mabeyne Sultan’ bil-
gilendirmek tizere gesitli bilgiler gondermis oldugunu gos-
termesi agisindan énemlidir. flgili yazisinda Tevfik Paga,
Rusyadaki Ermeni okullarinda gizlice okutuldugu haber
alinan ve gesitli orneklerine el konulan Sason Risalesi,
Ermenice Dikrir Risalesi, Sabah, Mizan, Mesveret gibi ga-
zetelerin durumu hakkinda dogrudan Saray’a bilgi vermek-
tedir. (BOA.Y. PRK. HR. 22/16)

Yukarida bahsi ge¢mis olan banka baskini sonras: ge-
lismelerde ise Tevfik Pasanin rolii, uluslararasi diizeyde
kriz yonetimi ve takip mekanizmasinin koordinasyonu
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acisindan belirginlesmistir. Baskinin ardindan terdristlerin
yurtdigina ¢ikmalarina izin verilmis; bu siiregte, Paris Sefiri
Miinir Bey ve Marsilya Bagsehbenderi Mavroyeni Bey ara-
ciligiyla yiiriitillen miizakereler ve takipler dogrudan Tevfik
Pasa’nin takip ve gozetiminde sekillenmigstir. Bu siirecte, tu-
tuklanan terdristlerin kimliklerinin tespiti ve faaliyetlerinin
izlenmesi, Hariciye Nezareti ile sahadaki diplomatik temsil-
ciler arasinda yogun bir yazisma trafigi ve is birligini gerek-
tirmigtir. (Yavuz, 2015, ss. 130-144)

Tevtik Pasa bu siiregte sadik bir diplomat olarak Saray’in
hassasiyetlerini gézetmeye ¢alismis diger yandan ise ulus-
lararas1 diplomatik iliskileri gozetmeye gayret etmistir.
Boylece Hariciye Nezareti, sadece dis islerle degil, i¢ poli-
tikayla ve i¢ giivenlikle dogrudan baglantili giivenlik mese-
lelerinde de karar alma ve bilgilendirme siireglerine destek
vermistir. Bu durum, Tevfik Paganin donemin biirokratik
ve diplomatik yapisi icerisinde merkezi ve etkin roliine isa-
ret etmektedir.

1896 Osmanli Bankasi baskini sonrasinda Istanbulda
meydana gelen olaylarla ilgili olarak, 3 Eyliilde biiyiik dev-
letlerin biiytikel¢ileri adina Avusturya Biiytikel¢iligi baster-
ciimani aracihigiyla Osmanli Hariciye Nezaretine ortak bir
nota verilmistir. Notada, Ermeni terdristlerin eylemleri ki-
nanmakta fakat bu eylemlere organize bir sekilde karsilik
veren Miisliman halkin yaptiklar: karsisinda cezasiz bira-
kilmasindan duyulan rahatsizhik vurgulanmigtir. Miilki ve
askeri makamlarin olaylar1 6nlemekteki yetersizlikleri eles-
tirilmis; sokaklarda asayisin saglanamamasi ve suglularin
cezalandirilmamasinin toplumun genel diizenini tehlikeye
attig1 ve gayrimiislim vatandaglarin giivenliginden endise
duyuldugu belirtilmis ve Babiali ciddiyete davet edilmigtir.

Hariciye, bu notaya 9 Eyliil tarihli bir cevap hazirlams;
cevabin Tiirkgeye tercime edilmis sureti de Tevfik Pasa ta-
rafindan 14 Eylilde Mabeyne arz edilerek Saray’a bilgi ve-
rilmistir. Bu siire¢, Hariciye Nezareti ile Saray arasindaki
koordinasyonu ve Tevfik Pasanin diplomatik meselelerde
gerektiginde veya Sultan’in talebiyle dogrudan Sultana kars:
sorumluluk tagtyan etkin konumunu géstermektedir.

Hariciye Nezaretinin iddialara vermis oldugu cevabin-
da, suglulara yonelik sorusturmalarin devam ettigi, olaylara
karisan Miisliimanlardan yiizlercesinin tutuklandig yarg:
siirecinin sonug¢lanmasinin beklendigi belirtilmistir. Buna
ek olarak, halkin 1895teki Ermeni isyanlar1 ve siddet olay-
larimin olusturmus oldugu toplumsal travma nedeniyle ga-
leyana gelmis oldugu ifade edilmistir. Ayrica, Osmanl gii-
venlik giiglerinin diizenli ve disiplinli bigimde gorevlerini
yapmis olduklari, bazi Ermeni militanlarin Miisliiman ki-
yafeti giyerek karigiklik ¢ikardiklarma dair elde delillerin
bulundugu ve bu kisilerin fotograflarinin elgiliklerle pay-
lagilacag: bildirilmistir. Bu nota ile Osmanli hiikiimetinin
tilke i¢inde asayisi saglama konusunda samimi bir niyet ta-
simakta oldugu uluslararas: kamuoyuna gosterilmek isten-
mistir. (BOA.Y. PRK. HR. 22/43; BOA.Y. PRK. HR. 22/70)

Osmanli Bankasi baskini sonrasi Istanbulda yaga-
nan gelismeler nedeniyle Osmanli Hariciye Nezareti, hem
tilke i¢inde hem disarida iilke menfaatlerini gozeten aktif

bir diplomasi yiirlitmistiir. Sadaret’in bilgisi dahilinde,
Avrupadaki bazi sehirleri kendi kotii gayelerine merkez
edinmis ve cesitli siddet eylemlerinde bulunan Ermeni
provokatorlere karsi cezai diizenlemelerin yapilabil-
mesi i¢in yasal girisimlerde bulunulmustur. Bu ¢abalar,
dogal olarak Tevfik Paganin gozetiminde ilerlemis, Paris
Bitytikel¢isinin Fransiz Disisleri Bakani Mésyd Hanotu ve
Mosy6 Kambon'la gerceklestirdigi temaslar iizerinden yii-
rutilmugtir. Fransiz hitkiimet cevreleri bu taleplere pek
mesafeli olmamiglardir. Tevfik Paga Sadaret’i diizenli olarak
bilgilendirerek hem hiikiimeti hem de Saray’ gelismelerden
haberdar etmistir.

Osmanli Bankasi baskini ve ardindan yasanilan olay-
lar Ingilterede de ciddi etkiler birakmistir. Ermeni mesele-
si Gizerinden Sultan II. Abdiilhamid dogrudan hedef alin-
mis, bazi ¢evreler tarafindan tahttan indirilmesi gerektigi
fikri dahi savunulmustur. Kamuoyunda Osmanlr'ya savas
ilan1 bile giindeme gelmisse de bu konuda Ingiltere yalniz
kalmistir; Rusya ise Bogazlar tizerinde etkili olmak istemis
fakat Fransanin destegini alamamustir. Fransa, Osmanli
toprak bitinligliniin korunmasi gerektigini savunmus ve
bu tiir bagimsiz girisimleri reddetmistir.

Bu siiregte Hariciye Nezareti, dogal olarak dis gelisme-
lerden Saray bilgilendirme sorumlulugunu siirdiirmistir.
Tevfik Pasa, Padisah’in iradesi dogrultusunda Ingilteredeki
gelismeleri yakindan takip etmis, eski Ingiliz Bagbakani
William Ewart Gladstone€'un Liverpoolda Osmanl:i aleyhi-
ne yapmis oldugu konusmanin 6zetini ve Londra basininda
yer alan yansimalarini iceren belgeleri 26 Eyliil 1896 tari-
hinde Yildiz Sarayrna arz etmistir. Gladstone Ermeni katli-
amlarinin Osmanli yonetimince planlandigini iddia ederek
Osmanl ile olan diplomatik iligkilerin askiya alinmasi yo-
niinde bir ¢agrida bulunmugsa da pek dikkate alinmamas-
tir. Bu gelismeler Saray’a biiyiik hassasiyetle aktarilmistir.
(BOA.Y. PRK. HR. 22/44)

Ingiltere Bagbakani Lord Salisbury, kendi i¢ kamuo-
yundaki tepkileri de dengelemek adina 20 Ekim 1896da
biiyiik devletlerin disisleri bakanlarina bir nota gondermis
ve bu notada, Osmanli Devletinin Ermeni sorunlariyla il-
gili reform siirecine zorlanmas: gerektigini ileri siirmiis,
Istanbul'da biiyiik devletlerin temsilcilerinin toplanmasiyla
bir konferans diizenlenmesini teklif etmis ve toplantida ali-
nan kararlara Babiali direnirse, Babiali’yi kararlar1 uygula-
yacak sekilde zorlayici ortak tedbirler alinmasini istemistir.
Bu ¢agr1 olumlu kargilik bulmus ve 1897 yilinin Subat ay1-
nin baginda Istanbulda toplanan temsilciler, Dogu Anadolu
islahatlarina dair 64 sayfalik ayrintili bir program hazirla-
muiglarsa da kisa siire sonra Girit'te ortaya ¢ikan Rum isyani,
bityiik devletlerin dikkatlerini bagka yone ¢evirmis, boylece
Ermeni meselesi gegici olarak ikinci planda kalmistir. Bu
nedenle, biiyiik devletler hazirladiklar: programi Babiili'ye
sunmamiglar, Osmanlrnin kendi hazirlamis oldugu Islahat
Nizamnéamesini uygulamaya koymasina riza gostermisler-
dir. (Kuran, 1994, ss. 235-238)

Tevfik Pasa, 6 Eyliil 1896 tarihinde yine Sultan tarafindan
gelmis talimat {izerine biiyiik devletlerin biiyiikelcileriyle
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goriismils ve onlara Padigsah sayesinde, devletin son do-
nemde aldig1 yerinde ve etkili tedbirler sayesinde kamu
diizeninin ve asayisin yeniden saglandigini beyan etmis,
buna ragmen bazi ecnebi ticarethane sahiplerinin kendile-
rini hala emniyette hissetmediklerinden dolay: evlerine ve
diikkanlarina ¢ekmis olduklar1 koruma bandiralarini indir-
memekte 1srar etmeleri ve bazilarinin Avrupaya gitmeleri
gibi gelismelere dikkat ¢ekerek biiyiikelgilerden bu duruma
bir son vermek igin icap edenlere telkin ve nasihatte bulun-
malarini istemistir. (BOA.Y.PRK.HR. 22/32) Bu goriisme-
lerden, Tevfik Pasanin, dis temsilciler ile ¢oziilebilecek i¢
giivenlik sorunlarmi dis temsilciliklere aktarma ve alinan
tedbirleri megrulastirma gorevi ¢ercevesinde Sultan’in dip-
lomatik soylemini dikkatle yonetmis oldugu goriilebilmek-
tedir.

Eylil ayinin sonlarina dogru Fransadan heniiz donmiis
olan Fransiz bityiikel¢i Mosy6 Kanbon Padisah’in huzuruna
kabul edilmis; goriisme esnasinda Sultan, Mosyd Kanbona
bir sene 6nce Anadoludaki alt1 vilayette uygulanmas: i¢in
kararlagtirilmis olan 1slahatin Hicaz boélgesi disinda tiim
tilke capinda uygulanacagini sdylemistir.

S6z konusu bu dénemde 1slahat siirecinin dis diinyaya
duyurulmasinda da dogal olarak Tevfik Paga 6nemli bir rol
oynamugtir. Tevfik Paga, 27 Ekim 1896 tarihinde Petersburg
Sefiri Hiisnii Paga’ya gonderdigi telgrafla yapilmis olan 1sla-
hatlarla idari kadrolarin yeniden yapilandirildigi, Miislim-
gayrimiislim ayrimi gozetilmeksizin atamalarin yapildig1 ve
mali-idari reformlarin biiyiik oranda uygulamaya konuldu-
gu yoniindeki bilgileri iletmis ve Hiisnii Pasadan bu gelis-
melerin iyice anlatilarak Rusya nezdinde olumlu algilana-
rak giizel karsilanmasinin saglanmasini istemistir. Ayrica,
kendisinden Rusya ile iliskilerin giizelce devam ettirilme-
sini ve Rus desteginin siirmesinin temini i¢in gayret gos-
termesini istemistir. Hiisnii Pagsa da gerekli goriismeleri
yapmis ve 29 Ekim tarihli telgrafiyla Rus Disisleri Bakani
Mbosyd Piskin ile goriismesi ve karsi tarafin olumlu tutu-
mu hakkinda Hariciye Nezareti'ni bilgilendirmistir. Bu du-
rum, Tevfik Paganin diplomatik kurgu ve iletisimde basarili
olduguna dair bir ipucu vermektedir. (Miinir Siireyya Bey,
2001, ss. 53-54)

Kasim ayinin baglarinda Fransa Hariciye Nazirt Mosy6
Hanotaux’nun (Hanoto) Fransa Millet Meclisi'nde bir ko-
nusma yaptig1 ve konusmasinda Ermeni olaylarindan da
bahsetmis oldugu haber alinmis, Nazirin konusma metni
de Paris Biiyiikel¢iligi tarafindan Hariciye Nezaretine gon-
derilmis ve terciimesi de Hariciye Nezaretinin yazisi ile be-
raber Sadaret tarafindan Padigah’a arz edilmigtir. (Sarinay,
2002, s. 82) Mosy6 Hanoto s6z konusu konusmasinda 6zet-
le 1885 yilindan itibaren meydana gelmis olaylar1 giindeme
getirmis, alt1 vilayetin durumunun ¢ok acikli oldugundan
bahsederek o bolgedeki Osmanli idaresini diizensiz ol-
makla suglamigtir. Avrupa siyasetinin birlik icinde olarak
Osmanl: idaresine reformlar konusunda yol gosterilebile-
ceginden ve vadedilmis reformlarin uygulanmasinin ve ge-
nigletilmesinin Osmanli hiikiimetinden istenilebilecegin-
den bahsetmistir.

Osmanli yonetimi de bos durmayip bazi yatistiri-
c1 adimlar1 atmigtir; 11 Kasim 1896da yayimlanan Irade-i
Seniyvye ile alt1 vilayet i¢cin 6ngoriilen islahatin Hicaz hari¢
tim Osmanli topraklarina yayilacagi duyurulmus, 18
Kasimda Ermeni Patrikligi makamina yeni patrik getiril-
mis, 23 Aralik'ta ise idam cezas alanlar hari¢ diger siyasi
mahkumlar igin af karar1 ¢ikarilmistir. Idam cezasi alanlar
da daha sonra affedilmislerdir. Bu gelismelerle Sultan II
Abdiilhamid dig kamuoyu tepkilerini yatistirmaya yonelik
bir yol izlemeye calisirken, baginda Tevfik Pagsanin oldugu
Hariciye Nezareti ise Sultan’in bu siyasetinin diplomatik uy-
gulayicilik gorevini tistlenmiglerdir. (Giiriin, 1983, s. 172)

Tevfik Paga, 16 ve 21 Kasim 1896 tarihli telgraflarinda
Osmanli sefirlerine goénderdigi umumi talimatlarda, re-
form stirecinin fiilen yiiriirliige kondugunu, yalnizca tali
meselelerde (6rnegin nahiye secimleri veya koy bekgileri-
nin tayini gibi) baz1 aksakliklarin oldugunu vurgulamistir.
Bununla birlikte reformlarin uygulanmasini sekteye ugra-
tan en 6nemli faktoriin dis yardimlar almaya devam eden
ve bu konuda umutlar1 taze tutulan ve Osmanlr’ya yapila-
cak dis miidahalelerden umut besleyen Ermeni komitaci-
larinin ¢ikardig: karisikliklar oldugunu belirtmistir. Paga’ya
gore karisikliklarin devami Avrupanin da ticari menfaatle-
rine aykiriydy; bundan dolay: Tevfik Pasa, Avrupanin dis ¢1-
karlarini etkileyen bu olaylarin nedenlerini ortadan kaldir-
mak i¢in Ermeni isyancilarini hedeflerine ulagtirmamay:
istemekteydi. Bu baglamda, biiyiik devletlerden kendi bii-
ytkelcileri araciligryla Ermeniler tizerinde giiclii bir bask:
kurmalarini talep etmis onlara Osmanli'nin toprak biitiin-
lagiiniin korunmasinin sadece milli degil ayni zamanda
uluslararasi bir zaruret oldugunu da hatirlatmistir.

Tevfik Pasaya ve dogal olarak Osmanl idaresine gore
Anadolu, devletin devami i¢in adeta bir mithiir vazifesi
gormekteydi; bu durumda, orada muhtar bir idarenin ku-
rulmasina asla izin verilemezdi. Bu hakikati de Tevfik Pasa
diplomatik bir dil ile giizelce savunmaya ¢aligmistir. (Miinir
Siireyya Bey, 2001, s. 58)

1896 yili sonuna gelindiginde, reformlarin yetersiz ol-
dugu yoniindeki fikirler ve rahatsizliklar Avrupa kamu-
oyunda yaygmlasmig; bu rahatsizliklar ve elestiriler, 19
Aralik 1896 tarihinde Rus biiyiikelgisi Nelidof 'un hiikiime-
te verdigi muhtira ile zirvesini bulmugtur. Rusya, muhtira-
sinda tilkenin y6netiminin bir diizene konmasiyla asayisin
geri dondiiriilmesi gerektiginden, bityitk devlelerin temsil-
cilerinin samimi tavsiyelerine uyulmas: ve reformlarin der-
hal hayata gegirilmesinin gereklilifinden bahsetmis; aksi
takdirde, Padisah’in biiyiik bir tehlikeyle karsi karsiya ka-
lacag ve dis miiddahaleye maruz kalabilecegi vurgulanmig-
tir. Muhtirasina acgiklik getirmesi i¢in Rus bitytikel¢i huzura
davet edilmistir. (Miinir Siireyya Bey, 2001, ss. 59-60)

Biiyiik devletler de reformlarin hayata gecirilmesi mak-
sadiyla kendi aralarinda Istanbulda bulunan sefirlerinin
toplanarak ayni ama¢ dogrultusunda hazirlik ¢alismalar:
yapma karar1 almislardir. Hazirlik toplantilarina baslayan
sefirler, 23 Aralik 1896da son toplantilarini icra etmislerdir.
(Giirin, 1983, 5. 172)
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Gelismeleri takip eden Tevfik Pasa, bu tehdide ve ha-
zirliklara karsilik, 24 Aralik 1896 tarihinde Osmanli bityii-
kelgilerine yeni bir telgraf géndererek, onlardan o zamana
kadar yapilmig ve yapilmakta olan ve yapilacak reformlarin
acik bir sekilde muhatap devletlere anlatilmasin: istemis,
bu yolla, dis temsilcilerle bir koordinasyon i¢inde caliga-
rak diplomatik soylemi siirekli canli ve yeni tutmaya gay-
ret gostermistir. Biiyiikelgiler gorevlerini yerine getirmis
fakat nezdinde bulunduklar: tilkelerin ilgili makamlarin-
dan Osmanl: tarafindan kabul edilebilir bir cevap alama-
miglardir. (Miinir Siireyya Bey, 2001, s. 61)

1897 yilinin baslarinda, Avrupa devletleri Istanbul'daki
biiytikelgileri araciligiyla Anadolu Islahat Programrni ha-
zirlamak tizere resmi bir konferans diizenlemis; sonucta
altmis dort sayfalik bir reform taslagi olusturulmusgsa da
Babiéli'ye iletilmemistir. Bunun sebebi de Girit'te ¢ikan
Rum isyanidir. Dolayisiyla reform giindemi de geri plana
atilmigtir. Boylece, Ermeni olaylar: yatismis goziikse de ile-
ride yeniden ortaya ¢ikacaklardir ¢iinkii Ermeni isyancila-
rin suglu davranislar1 devam etmistir. (Kuran, 1994, s. 238)
Rum isyanlar1 sonunda isler Osmanli Devletinin Nisan
1897'de Yunanistana harp ilan etmesine kadar da gitmistir.
(Armaoglu, 2019, s. 552)

1897 yilinin Temmuz’unda Tagnak ceteleri Iran iizerin-
den Vana yonelerek Dogu Anadoluda Osmanli Devletine
yeni bir darbe daha vurmak istemiglerse de giivenlik kuv-
vetlerinin miidahaleleriyle geri ¢ekilmek zorunda kalmis-
lardir. Bu durum Tagnaklar1 Sasun ve Mus tizerine yonelt-
mistir. Bu gelisme de yirminci ylizyillin baslarinda 1904
Nisan'inda buralarda biiyiik bir ayaklanmaya sebebiyet ve-
recektir. (Armaoglu, 2019, ss. 568-569)

Biitiin bu gelismeler, Tevfik Pasanin Hariciye Nezareti
gorevini icra ettigi donemde Osmanli Devletinin i¢ ve dis
tehditlere kars: hassas bir diplomasi yiiriitmek zorunda kal-
digin1 agik¢a gostermektedir. Bu siirecte Hariciye Naziri
Tevfik Pasa, bagta Saray olmak {izere Sadaret adina dis po-
litikanin ytiriitiiciisii ve biiylik devletlerle diplomatik ilis-
kileri yiiriitme siirecinde devletin goriinen yiizii olmustur.
Tevfik Paga, Hariciye Nezareti kurumunu yalnizca bir dis
yazigma merkezi olarak kullanmamis, kurumun aktif bir
yonlendirme ve mesruiyet kazandirma merkezi oldugunu
da gostermistir. Bu gergevede, Tevfik Paganin reform talep-
leri, konsolos veya biiyiikel¢i raporlari, biiyiik devletlerin
baskilari, basin haberlerine yansiyanlar veya dogrudan bii-
yiikelci goriismelerinin etkileri altinda yiirtitiilen ¢ok yonli
diplomatik siireclerde dikkatli ve ihtiyath durusu, donemin
siyasal yapist igerisinde Hariciye Nezaretinin énemli bir rol
tistlenmis oldugunu gostermektedir.

SONUG

1895-1897 yillart arasi, Osmanli Devletinin hem igeri-
deki Ermeni isyanlariyla hem de bu isyanlarin uluslarara-
s1 alandaki diplomatik yansimalariyla ayni anda yiizlestigi
kritik bir zaman dilimini ifade etmektedir. Bu zaman di-
liminde, Osmanli Devleti hem i¢ giivenligi temin etmeye

hem de dis miidahale baskilarini dengelemeye ¢abalamistir.
Ermeni olaylar1 nedeniyle Avrupanin basini ve diplomatik
gevreleri kullanarak Osmanh Devleti iizerinde olusturdugu
baskilar, devletin uluslararasi alandaki mesruiyetini kotii-
lemeye ve zedelemeye yonelik yogun kampanyaya doniis-
mistiir. Osmanli Hariciyesi, bu zor dénemde ¢ok boyutlu
krizlerle bas edebilmek denge siyaseti yiiriitmeye ¢alismis-
tir. Bu siirecte, 1895 yilinin Kasim ayinda Hariciye Nazirlig
koltuguna oturmus olan Tevfik Pasa, yalnizca diplomatik
mubhataplariyla yazisan bir biirokrat degil, ayn1 zamanda
devletin dig politikadaki megruiyet séylemini temsil eden
bir figiir olarak 6n planda bulunmustur. Meselelerin ele ali-
niginda kendisinin sarfetmis oldugu ¢abalarin siire¢ iginde
devletin sdylemlerinin ve diplomatik yonelimlerinin sekil-
lenmesinde belirleyici faktorlerden oldugu séylenebilir.

Tevtik Pasa, reformlar yapilmas: giindemi etrafinda se-
killenmis olan Avrupali biiyiik devletlerin baskilarina kars:
Osmanli Devletinin resmi tezlerinin olusturulmas: ve bu
tezlerin dis temsilcilikler {izerinden biiyiik devletlerin mer-
kezlerine ulastirilarak oralarda kamuoyunun yonlendiril-
mesini amaglayan sistemli bir bilgilendirme politikasinin
gerceklestirilmesinde aktif rol oynamustir. Ifadelerinde 1s-
lahatlarin uygulanmakta olduguna dair kullanmis oldugu
vurgulamalar, yalnizca giinii kurtaracak diplomatik ham-
leler veya bir savunma refleksinin iriinleri degil; istikrar-
I1 bir diplomatik soylem olusturulmaya ¢aligilmasinin ve
ayn1 zamanda iilkenin i¢ diizeninin korunmasina yénelik
bir gayretin yansimalaridir. Islahat taleplerinin Osmanli
Devletine kars1 bir dig bask: araci haline getirilmesine kars:
devletin hukukunu ve egemenligini merkezine alan soy-
lemler kullanmaya da ¢aligmustir.

Baskilar kargisinda devletin reformlara yonelik iradesini
6n plana ¢ikarirken arkasinda Saray’in ve Sadaret’in oldugu
diplomatik refleksi temsil etmis ve Nezaretini uyum igin-
de caligtirmaya muvaffak olmugtur. Tevfik Paga, Sultan II.
Abdiilhamid’in merkeziyetci dis politika anlayis1 ve yone-
timine sadik olmakla birlikte, dis siyasette Sadaret ile Saray
arasindaki dengede aktif rol sahibi olmus, Saray, Sadaret ve
dis temsilcilikler arasindaki bilgi akisini yonlendirmis, dip-
lomatik krizlerin merkeze tasinmasinda ve devletin ulusla-
rarast krizlere kars1 politik durusunun tespitinde belirleyici
bir inisiyatif de tistlenmistir.

Sonug olarak, 1895-1897 yillarinda meydana gelmis
olan olaylar, Ermeni Meselesi'nin sadece bir i¢ giivenlik so-
runu degil, ayn1 zamanda ¢esitli boyutlar1 olan uluslararas:
bir kriz oldugunu gostermektedir. Osmanl Devleti, bu krizli
yillar1 baginda Tevfik Paganin bulundugu Hariciye Nezareti
vasitasiyla yalnizca pasif savunma refleksleriyle degil; aktif
bilgilendirmelerle, esgiidiimlii temsille ve séylem iiretme
yetisiyle gecirmeye calismistir. Tevfik Pasa, islerin mer-
kezinde yer alan bir diplomat olarak giivenlik merkezli i¢
politik denge ile uluslararas: dis politika baskilar1 arasinda
kalmis, digariya karst devlet aklinin miicessem diplomatik
ifadesi olarak islev gormiis ve Osmanli Devletinin uluslara-
rast arenada kendi tezleriyle goriiniir olmasina ¢alismustir.
Bu haliyle kendisi ve faaliyetleri 19. yiizyil sonu Osmanli
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diplomasisinin kurumsal isleyisinin, entelektiiel kapasite-
sinin ve stratejik derinliginin anlagilmasi agisindan 6nemli
orneklerdir.
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