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0z

Bu makale segilen belirli filmler tizerinden farkl: evsizlik hallerinin analizini ger¢eklestirme-
yi hedeflemistir. Oncelikle evsizligin “ev” ile iliskisi {izerinden hareket edilmistir. Birlesmis
Milletler raporlarina gore diinyada yaklagik 100 milyon evsiz yasadig1 tahmin edilmektedir.
Literatiirde evsizlik genel olarak bir evden yoksun olma hali olarak tanimlanmaktadir. Evin
birey ile olan iliskisi, bireylere yasamlarini sekillendirmeyi saglayan ekonomik, sosyal, manevi
statiiler kazandirir. Evsiz bireyler evsizlik ile basa ¢ikarken ¢esitli yollar ile hayatlarini ida-
me ettirmeye galisir. Evsizlik bir yoksunluk sonucu olusabilirken belirli bir zamandan sonra
bir kiiltire doniigebilmektedir. Bu makale odagina aldig ii¢ film olan, Nomadland (2020),
Tabutta Rovesata (1996) ve Shelter (2014) tizerinden evsizlik olgusuna yaklagmaktadir. Bu
filmler de temel olarak evsizligin nasil islendigi, bireyin ev ile iliskisi ve evsizlik siirecine nasil
stirtiklendigi ile ilgili bir analiz yapilacaktir. Evsizlik olgusunun filmlerde farkli 6zellikleri ile
islendigi goriillmekle beraber aralarinda evsizligi genel olarak tanimlamamizi miimkiin kilan
siirekliliklerin de oldugu goériilmektedir.

Atof i¢in yazim sekli: Esendemir M, Bas MF. Evsizligin filmler yoluyla algilanmasi: Tabutta
Rovesata, Nomadland ve Shelter filmleri {izerine bir degerlendirme. Yildiz Sos Bil Ens Der
2025;9:1:41-50.

ABSTRACT

This article aims to analyze different states of homelessness through selected films. First of all,
the relationship between homelessness and “home” is taken into consideration. In literature,
homelessness is generally defined as the state of being deprived of a home. The relationship
between the home and the individual provides individuals with economic, social and spiritual
status that shape their lives. Homeless individuals try to sustain their lives in various ways
while coping with homelessness. While homelessness may occur as a result of deprivation, it
can turn into a culture after a certain period of time. This article approaches the phenomenon
of homelessness through the three films it focuses on, Nomadland (2020), Tabutta Révesata
(1996) and Shelter (2014). An analysis will be made on how these films basically deal with
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homelessness, the relationship of the individual with the house and how they became home-
less. Although it is seen that the phenomenon of homelessness is handled with different char-
acteristics in the films, it is also seen that there are continuities among the togetherness that

enable us to define homelessness in general.

Cite this article as: Esendemir M, Bas MFE. The perception of homelessness through mov-
ies: An evaluation on Tabutta Rovesata, Nomadland and Shelter. Yildiz Sos Bil Ens Der

2025;9:1:1-50.

GiRiS

Diinya Ekonomik Forumun (World Economic Form)
tarafindan 2021 yilinda hazirlanan raporda diinya tizerin-
de yaklagik 100 milyon evsizin oldugu belirtilmektedir.
Evsizlik iilkelerin sosyal, kiiltiirel yapilarina gore degisik-
lik gosterse de mevcut literatiirden yola ¢ikarak evsizligi
genel olarak bir evden yoksun olma ve siirekli kalacak ye-
rinin olmamas1 durumu olarak tanimlamak mimkindiir.
Tiirkiyede tiniversitelerde evsizlik ile ilgili 25 ytiksek lisans
ve 7 doktora tezi olmak {izere toplam 32 ¢aligma yapilmis-
tir. Bu ¢aligmalarin 8 tanesi Sosyoloji, 6 tanesi Mimarlik,
5 tanesi Sosyal Hizmet, 3 tanesi Adli Tip, 2 tanesi Calisma
Ekonomisi, 2 tane Ingiliz Dili ve Edebiyati, ler tane de
Amerikan Kiiltiirii ve Edebiyati, Ergoterapi, Dilbilim, Tiirk
Dili ve Edebiyati, Sahne ve Goriintii Sanatlar1 ve Gilizel
Sanatlar olugturmaktadir.

Bu ¢aliymada y6ntem olarak nitel arastirma yontemi
kullanilmustir. Bir problemin ¢6ziimiine iliskin gozlem,
goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yon-
temlerini kullanan nitel arastirma, daha 6nceden bilinen
veya fark edilmemis problemlerin algilanmasina, proble-
me iligkin dogal olgularin gergekgi bir sekilde ele alinma-
sina yonelik 6znel-yorumlayici bir siireci ifade etmektedir
(Sealeden akt. Baltaci, 2019, s.369). Yiiksele (2019, s.277)
gore nitel arastirmalarda betimleyici ve agiklayici sorular
sorulmaktadir. Boylelikle igerigin gizli mesajlarina ulasi-
labilmektedir. Filmlerin igerikleri analiz edilerek, ev ve ev-
sizlik, birey ve evsizlik, evsizligin nedenleri gibi temalar, li-
teratiir taramasiyla desteklenmistir. Segilen filmler kronik
ve gocebe evsizlige uygun olarak secilmistir. Filmler analiz
edilirken evsiz kisilerin evsiz olma nedenleri, nasil para ka-
zandiklar ve eve yiikledikleri anlamlar gibi temalar etrafin-
da incelenmistir.

Bu makale evsizlik olgusunu i film; Nomadland
(2020), Tabutta Rovesata (1996) ve Shelter (2014) tizerin-
den, incelemeyi hedeflemektedir. Evsizlik olgusu hakkin-
da agiklamalar yaptiktan sonra inceleyecegimiz ii¢ filmde
evsizlik olgusunun nasil islendigini gostermeye calisacagiz.
“Kime evsiz denir?” veya “Dort duvar i¢cinde yagamayan
evsiz midir?” gibi sorular film analizlerimizin temel soru-
sunu olusturacaktir. Nomadland gogebe evsizligi, Shelter
ve Tabutta Rovesata ise kronik evsizligi temsil etmektedir.
Nomadland filminde evsizlik “ev” ile iligkilendirilmemekte;
bir yasam bigimi, bir kiiltiir olarak islenmektedir. Shelterda
ise evsizlik bireylerin yasamis oldugu korkung olaylardan

sonra bireysel sebeplerle herkesten uzaklasarak evsiz kal-
malar1 olarak goériillmektedir. Tabutta Rovesatada ise ana
karakterin evsizlik ile nasil basa ¢iktig1, kendini bu diizen
icerisinde nasil ayakta tuttugu gozler 6niine serilmektedir.

Evsizligin ev ile iliskilendirilmesinden &tiirii makalemi-
zin ilk alt baghgini evsizlik ile ev arasindaki baglant: olus-
turacaktir. Sonraki baglikta ise evsizlik ve evsiz bireylerin
arastirmacilar tarafindan nasil tanimlandiklar1 ele alina-
caktir. Bu iki alt bagliktan sonra makalemizin ana bolimii-
nii olusturan film analizlerimize gecilecektir.

Ev-Evsizlik ligkisi

Evsizlik kavraminin kokiine indigimiz zaman ev keli-
mesi ile baglant1 kurabilmekteyiz. TDK’ye gore ev bir kim-
senin veya ailenin icinde yagadig1 yer anlamina gelmekte-
dir. Oxford so6zliigii evi agiklarken giivenlik, sevgi, siginak,
rahatlik, dinlenme, uyku, sicaklik, etkilesim, yemek ve sos-
yal iliski 6zelliklerini kullanmaktadir. (Rossi, 1989, s. 5). Ev
dedigimiz zaman aklimiza dort duvarla ¢evrili, korunakl
bir yap1 gelmektedir. Bu yap1 herhangi bir yap1 gibi degil-
dir. Bireyin aidiyet duygusunun gelistigi, kendini dis etken-
lerden koruyabildigi, barmabildigi ve temel ihtiyaclarini
karsilayabildigi bir meskendir. Blunta (2005, s. 506) gore
“Ev maddi ve hisler mekanidir, giindelik hayat pratikleri,
yasam deneyimleri, sosyal iliskiler, anilar ve duygularla bi-
¢imlenir”. Ev bireylere sorumluluklar yiikler. Bu sorumlu-
luklar evin ihtiyaglarini kargilamaya yonelik maddi, kendi
ihtiyaclarini karsilamaya gore ise manevi 6zellikler barindi-
rir. Birey temel ihtiyaglarini karsilamak igin belirli bir para
karsiliginda hizmet alir. Fatura 6deme, eve gida, temizlik
malzemesi vb. seyler evin maddi yoniinii karsilar. Evin ma-
nevi yonil ise bireyin icerisinde kendini huzurlu ve giivenli
hissettigi, dis tehlikelerden korunabildigi bir yap: olmasin-
dan ileri gelir. Somerville'ye (Somerville, akt. Dogan, 2018,
s. 17) gore evin sosyal statiisil vardir. Bu statii evde kulla-
nilan malzemeler, konumlandig1 yer, ziyarete gelenler, ev
i¢in yapilan aligveris gibi parcalar tizerinden ifade edilir.
Dolayisiyla ev ayni zamanda sosyal statii iligkilerinin kar-
mastk bir biitiiniidiir. Bu durumda evsizlikse sosyal statii
eksikligi, goriinmezlik veya “6tekilik” problemi olarak al-
gilanir. Evin sembolik anlamina gore evsizler toplumun
diginda, reddedilmis, toplumsal tabakanin en altindaki,
itibarsiz kigilerdir. Bu dislanmiglik ve reddedilmislik gesit-
li sosyal, toplumsal problemlerin yaratilmasinda etkili ol-
maktadir. Bir bagka analizde evin birey icin olusturdugu
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anlam su sekilde ifade edilmektedir (Ravenhillden akt.

Gurel, 2013, s.11)
Ev, sicak bir yuvay: animsatmakla birlikte aile iliskileri-
ni ve diger insanlarla olan etkilesimi deneyimlemek igin
gerekli olan fiziksel, duygusal ve psikolojik iyilik halini
saglar. Buna ilaveten bize emniyet, giiven ve istikrarlilik
duygusunu yasatan hayatimizin merkezi noktasidir. Ayni
zamanda bireylerin kendilerini tammladiklar: ve gercek
benliklerini ingsa ettikleri bir alan olarak betimlenir

Evsiz kimdir?

Literatiirde evsiz kisilerle ilgili ¢esitli tanimlamalar ya-
pilmistir. Altun'a (1997, s. 1) gore “Bimekén, evsiz-barksiz,
yersiz-yurtsuz, serseri anlaminda kullanilmis olup; sadece
kendine ait evi olmayan insanlar: degil, bir yasam tarzi ola-
rak yagayan insanlar tasvir etmek i¢in de kullanilmistir”
Istkhana (2002, s. 35) gore genelde geceleri yatacak uygun
ve diizenli yeri olmayan, képrii altlari, parklar, terminal,
metro, gar gibi toplumun marjinal bolgelerinde yagayan
kisi, grup ve aileleri evsiz olarak tanimlayabiliriz. Bu tanim-
lardan farkli olarak Nels Anderson evsizleri, 20. yiizyilin ilk
geyreginde ABDde goriilen toplumsallik temelinde hobo
tipi tizerinden degerlendirerek sunlar1 sdylemistir. “Hobo
gezici bir iscidir. Avare ¢alismayan bir gezicidir ve berdus
ise yerlesik ama ¢alismayan biridir. Tiim temel sanayiler ge-
zici is¢inin emegine baglidir. Hobo, kalabalik kéle pazar-
larindan aga¢ kesmeye, demiryolu inga etme ve onarmaya,
daglarda tiinel agmaya ve gecit inga etmeye gider. Giiziin
bugday1 hasat eden, kisin buzu kiran emek onun emegidir.
Bunlarin hepsi hobodur” (Anderson, 2017, s. 100). Bu ta-
nimlamanin yani sira Robert Ezra Park, Nels Andersonun
Bir Evsiz Adamin Sosyolojisi: Hobo adli kitabinin 6ns6ziin-
de su sozleri yazar: “Miras aldigimiz gelenek, gérenek ve
tiim kadim toplumsal ve siyasal mirasimiz-insan dogasinin
kendisi bile modern kentsel ¢cevrenin etkisiyle degisti ve de-
gismekte. Durmak bilmeyen yaradilisi ile sinir ¢adirlarina
onctililk eden adam modern kentte bir evsiz bir hobo ve
bir avare oldu” (2017, s. 21). Evsizligi ¢esitli boyutlar: ile
aciklayan Menevis (2006, s. 6) evsizligi bir kiltiir olarak
benimseyip ona gore yasayanlarin oldugunu vurgularken
diger yandan da evsizligi yoksulluk, gé¢, madde bagimli-
1181, psikolojik bozukluklar, igsizlik gibi bireysel ve toplum-
sal faktorlerin getirmis oldugu sebeplerle iliskilendirmis-
tir. Giddens’a (2012, s. 407) gore ise, evsizler post-modern
¢agda yasayan bir bireyin giindelik pratiklerinin birgogun-
dan uzaktir. Temelde barinma jhtiyacindan yoksun olan bu
bireyler ise gitmek, sosyal ortamlarda vakit gecirmek veya
markete gitmek gibi bir¢ok insanin giin igerisinde distin-
meden yaptig1 pratiklere, yasam kosullarimin elverigli ol-
mamasindan dolay1 dahil olamamaktadir. Yaganin (2009,
s. 152) caligmasina gore, A.B.D. yasalarinda “evi veya ika-
metgéhi olmayan, sokak ve caddelerde yasamini siirdiiren,
geceleri yatacak uygun yeri olmayan, oteller, toplu konutlar,
hapishaneler ve ruh hastalarina ait gegici yerler gibi yasam
kosullarini saglayan yerlerde kalan, denetim altindaki sos-
yal konutlarda yasayan kisiler “evsiz” olarak, bu siirecin

yaganmasiyla ortaya ¢ikan durum ise “evsizlik” olarak ta-

nimlanmaktadir”. Acar ve Erbay (2013, s. 9) ise evsizligi su

sekilde agiklamaktadir:

Toplumdan izole tek basina yasayan, bedensel ve ruhsal
hastaliklar: bulunan, bir onceki geceyi sokakta, disarida,
barmak evlerinde, motelde, metroda, tiinelde, parkta, alt
gecit ve list gecitte, terk edilmis ve kullamlmayan bina-
larda, degisik evlerde veya arkadaslarimm yamnda gegi-
ren, en az 60 giiniinii belirsiz bir yerde gegiren, kendine
ait siirekli olarak kalabilecek yeri olmayan kisiler olarak
tanimlanabilir.

Ozdemir (2010) “Evsizlik ve Evsizlere Genel Bir Bakis”
makalesinde Hope ve Young'in 1986 yilinda evsizlik ile ilgili
yapmis olduklar1 “The Faces of Homelessness” ¢aligmasini
maddeler halinde bizlere agiklar. Buna gore evsizligin za-
mani, yapisi ve yasayis sekillerisirasiyla soyledir:

1. Uzun bir siire siginacak bir yerinin olmamast veya sinir-
l1 olanaklara sahip olunmasi,

2. Kopri altlari, kapr esikleri, arabalarda ve terk edilmis
binalarda, garlarda, hastane bekleme salonlarinda, oto-
biis duraklarinda yagayanlar,

3. Ucuz otel ve motellerde uzun siire kalmak zorunda
olanlar,

4. Dinsel organizasyon ve kamusal yardim olanaklarindan
yararlanma ihtiyac1 oldugu halde uzun siire yararlana-
mayanlar,

5. Sicak bir ev ortamui saglayamayan, harap, dokiik mekéan-
larda yagsamak durumunda olanlar.

Bir bagka konu ise evsizligin Nomadland filminde go-
riildigli gibi bir kiiltiir olarak benimsenmesidir. Gogebe
yasam tarzi, bohemlik, giinii birlik yasama istegi, 6zgiir-
lik, bir yere hapsolmama temel &zelliklerini olusturur.
Karamustafalioglu, Bakim, Giiveli, Ozcelik ve Uzun'un
(2007) yapmus oldugu ¢alismaya gore evsiz bireyler sokakta
kalmayi kendileri tercih etmekte, bir¢ogu bir kurumun ¢a-
tist altinda olmay1 reddetmektedir.

BULGULAR: EVSIZLIK OLGUSUNUN FiLMLERDE
ELE ALINIS BiGIMLERI

Filmlerdeki karakterlerin, evsiz kalma sebepleri, evsiz
kaldiklar1 siire boyunca nasil hayatta kalmaya ¢alistiklar:
onemlidir. Filmler ele alinirken evsiz kalma nedenleri, evin
anlamlandirilmasi ve is-para kazanma temalar: tizerinden
analiz edilecektir. Isleyecegimiz temalarin, evsizlik konu-
sunda benzerlikleri ve farkliliklarini gorecegiz.

Evsiz kalma nedenleri

[k éncelikle filmlerdeki karakterlerin neden evsiz ol-
duklari veya evsizligi neden tercih ettikleri ile ilgili bilgilere
bakmamiz faydali olacaktir, zira filmler igindeki karakter-
lerin tutumlarinda, s6z konusu tercihler belirleyici olmus
ve birini digerinden farklilastiran bir rol oynamistir. Konu
evsizlik pratikleri olsa da bu kisilerin nasil evsiz kaldiklar1
eger bir tercih s6z konusuysa neden evsiz kalmayi tercih et-
tikleri bilgisi 6nemlidir.
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Tabutta Rovesata filminde bas karakter Mahsun’un film
boyunca ailesi hakkinda bilgi verilmez. Yakin iligki i¢inde
oldugu ag, kendi gibi evsiz arkadaslarindan ya da reis deni-
len balik¢idan olusmaktadir. Mahsun karakteri filmde issiz,
evsiz, barksiz ve zorlu yasam kosullar1 karsisinda direng
goOsteremeyen bir birey olarak karsimiza ¢ikar.

Nomadland filminde ise Fern karakteri, esi 6ldiikten
sonra bunalima diiger. Bu bunalimdan kurtulmak i¢in de
bir karavan kiralar. Boylelikle kendini higbir yere ait his-
setmez. I¢inde yasadig1 psikolojik baskiyla basa ¢tkmanin
¢Ozlimii olarak karavaniyla 6zgiirce dolasmaya karar verir.
Karavan, kacisi, bohemligi ve yapamadigi seyleri yapma
imkanini temsil eder.

Shelter filminde iki ana karakter vardir. Tahir ile
Hannah. Hannahnin bir ¢ocugu vardir, esi cerrahtir ve
ABDde gergeklesen 11 Eyliil saldirilar: sonrasinda orduya
yazilmistir. Bir giin ansizin Hannah'in kapisi ¢alinir ve esi-
nin 6ldiigi haberi gelir. Hannah bunu égrendikten sonra
psikolojik bir bunalima girer ve eroin bagimlisi olur. Tahir
ise esinin tecaviiz edilerek 6ldiirtilmesini canli izlemis; og-
lunu ve kendini kurtarmak i¢in kagarken kalabalik icerisin-
den bir kursunun ogluna isabet etmesiyle oglunu kaybeder.
Yasadig1 bu olaylardan sonra cenazede bir adamin onu bir
geteye dahil etmesiyle bir¢ok kadin ve ¢ocugu 6ldiiriir. Bu
yasadig1 seyler onu mahveder ve evsiz kalir. Bosanma, aile
i¢i siddet, oliimler yalnizliga yol agabilir. Yalnizlik, kisinin
hayatindaki ac1 verici ve huzursuz bir deneyimdir ve yalniz
olmakla birlikte deneyimledigimiz seylerin ¢cogu duygusal,
fiziksel ve ruhsal yasamimiz tizerinde ¢ok koti bir etkiye
sahip olabilir. Bu durumda insanlar bazen evinden uzaklas-
mak ister, bunalir, saglikli diisiinmeyi reddeder ve yalnizlig
sokaga siiriikleyerek kendisini evsiz kilar (Rokach’tan, akt.
Giirel, 2013, s. 49). Tahirde esinin ve gocugunun &liimiin-
den sonra ruhsal bunalimdan dolay: Amerikaya gelir ve so-
kaklarda yasamaya baslar.

Filmlerdeki karakterlerin evsiz olmadan &nceki yagam-
larina baktigimizda ise Hannah ve Fern evsiz olmadan 6nce
hali vakti yerinde olan bireylerdir. Hayattaki 6liimler onlar:
bunalima siiritklemis ve kacis yolu olarak farkli bir haya-
t1 tercih etmislerdir. Tahirin ekonomik durumu hakkinda
fazla bilgiye sahip olmasak da evli, ¢ocuklu ve bir evin ige-
risinde mutlu bir hayat1 oldugunu bilmekteyiz. Mahsun ise
gecmisi hakkinda neredeyse hicbir bilgiye sahip olmadigi-
miz bir karakterdir. Igsiz oldugunu, kente ayak uydurama-
digin1 ve ekonomik sebeplerden &tiirii evsiz oldugunu go-
ririz.

Evsizlerin evsiz kalma siireclerine baktigimizda gesitli
nedenler gorebilmekteyiz. Filmdeki karakterlerin belli bir
kayiptan sonra psikolojik bunalima girdigi ve bu bunalim-
dan kagmak i¢in bulundugu yeri terk ettigi goriiliir. Lead
Me Home (Beni Eve Gotiir) belgeselinde evsiz insanlara
neden evsiz oldugu soruluyor. Ailesinin pansiyona yerles-
tirdigi ama ona yiik olmamak icin evden ayrilan insanlar,
kira artis1 nedeniyle evsiz kalan insanlar, faturalar1 6de-
mekte zorlanan ve kentin pahaliligina ayak uyduramayan
insanlar, cinsel kimligi yiiziinden dislanan insanlar, isini

kaybettikten sonra maddi zorluklar yasayan insanlar goriil-
mektedir. Belgeselin baginda kisilere “neye ihtiya¢ duyduk-
lar” soruluyor. Genel olarak bagini sokacaklari bir ev talep
ediyorlar. Evin olmasi insanlarin islerinin rayina girecegini,
yapmak istedikleri diger seylere odaklanabileceklerini vur-
guluyorlar. Ciinki evsiz bireyler disarida tehlikeli bir du-
rumla kars1 karsiyadirlar. Bu tehlikelerden korunacaklari
giivenli bir limandan yoksunlar. Hayatta kalmaya calistikla-
r1i¢in diger ihtiyaglarini ertelemek zorunda kaliyorlar. Bazi
evsiz kisilerde psikolojik destek talep ediyorlar. Cinsel ter-
cihi yliziinden dislanan bireyler psikolojik baskiya maruz
kalmaktadir.

Tiirkiyede yapilan Evsiz Olmak Sokakta Yasam belgese-
linde 51 yagindaki evsiz bir adamin hikayesi anlatilmakta-
dir. Antalyada yasayan yabanc dil olarak Almanca konu-
san adam tezgahtarlik yapmaktadir. Pandeminin ortaya
¢ikmasiyla yabanci turistlerin Tiirkiye'ye gelmemesi bireyi
isinden etmis ve ge¢im sikintisina sebep olmustur. Maddi
zorluklar yasayan birey iligkisi oldugu kadin ile ayrilinca
kendini sokakta bulmustur.

Tiirkiyede yapilan bir baska Evsiz olmak: Sokakta yasa-
mak belgeselinde ise 62 yasindaki bir adamin evsizlik hika-
yesi anlatilmaktadir. 30-35 yildir sokaklarda yagayan evsiz
adamin, ailevi problemlerinden dolay: evsiz kaldig goriil-
mektedir. {lk dsnemlerde problemlerden kagip sokakta ya-
sayan adam alevi tarafindan bulunup tekrar eve getirilir
lakin yasamis oldugu olay psikolojik olarak tetiklenmekte
ve kagma ihtiyacini tetiklemistir.

Yonetmen Ozer Kesemen tarafindan cekilen Bir Varmus
Bir Yokmus belgeselinde ise 75 yasindaki evsiz bir adamin is
yerinde patronuyla yasamis oldugu sikintidan dolay: isten
¢ikarildig1 ve sonrasinda evsiz olarak hayatini idame ettir-
digini anlatir.

Bilinmeyene Taniklik: Evsizlik belgeselinde ise kisa kisa
evsizlerle sohbet edilerek neden evsiz kaldiklar1 gibi temel
sorular sorulmaktadir. Saglik sorunlarindan dolay: ¢ali-
samayip evsiz kalanlar, ailesi ve esinden ayrildiktan sonra
evsiz kalanlar, cinsel kimliginden farkli goriindiigii igin dis-
lanip psikolojik bunalim yagayan insanlarin hikayeleri go-
riilmektedir.

Kimsesizler Oteli 2019 yilinda yayinlanmis belgesel ni-
teligi tasiyan bir eserdir. Yonetmenligini Ridvan Karaman
yapmustir. Kimsesizler Oteli Ankarada, merkezi bir yeri
temsil eden bir yapidir. Normalde orta sinifa hitap eden bir
otel iken valilikle yapilan s6zlesme ile kimsesizlere, yardi-
ma ihtiyaci olanlara kapisini agmustir. Belgeselin basinda
otele gelen kisilerin profilleri hakkinda bilgilendirme ya-
pilmustir. Otele gelen insanlarin bazilari, gegmiste ailevi s1-
kintilar yiiziinden evsiz kalmis ve bir daha eve doéniis ya-
pamayan insanlari, madde ve alkol bagimlilig1 yiiziinden
evsiz kalan insanlari, hi¢ kimsesi kalmamus, ailesini kaybet-
mis insanlar1 biinyesinde barindirir. Belgeselde esini, an-
nesini ve babasini kaybeden bir adamin, evi oldugu halde
evine donmek istemedigi, o evde psikolojik olarak kendini
kot hissettigi ve bunlarin ¢aresi olarak o evden uzaklasa-
rak sokaklarda yasayarak bir nebze de olsa avunabildigini
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aktarilmustir. Belgeseldeki evsiz fertlerden biri evsizligi su
sekilde yorumlamaktadir: “Evsiz hayatinda ¢ati olmayan in-
sanlar, yasaminda ¢at1 olmayan, yani duvarlari var ama iistii
kapanmamis”. Belgeseldeki dikkat ¢ekici bagka bir noktada
aile iligkilerinin ¢arpik olmasi sonucu bireylerin travma ya-
samasidir. Anne veya babasi yurt disinda ¢aligmaya gitmis
ve bu siiregte bocalayan ¢ocuklarin, i¢inde yasadigi duy-
gulardan kagmak igin yeni bir yol arayisi icine girmelerini
hizlandirir. Eglerinden alkol, madde bagimlilig: yiiziinden
ayrilan insanlarin bir anda evsizlik ile kars: karsiya kalma-
sina yol a¢gmustir. Ersin ve Bagin (2021:51) yilinda Fatih’te
evsizlere yonelik yapmis oldugu arastirma makalesinde,
evsizlerin sokakta yagama nedenlerinin ytizdelik dagilims;
%59,4tiniin ekonomik kaynakli, %28,1’inin aile tiyelerinin
sahip ¢ikmamasi, %7,8’inin ruhsal bunalimi ve %4,7’sinin
de kendi istegiyle sokakta yagama seklindedir.

Acar ve arkadaglariin (Acar vd., 2022) evsizligin ne-
denleri ve deneyimleri iizerine yapmis oldugu nitel aras-
tirmada, evsizligin nedenlerini ortaya koymuslardir. Yirmi
evsiz ile gerceklestirilen arastirmada, evsizligin nedenleri-
ni; aile igi iligkilerinin kotii ve kopuk olmasi, ekonomik s1-
kintinlar, alkol ve madde bagimliligs, psikolojik sorunlar ve
cezaevi ge¢misi bulunmasindan dolay: yasamis oldugu si-
kintilar olarak kategorize etmislerdir.

Karaman (2024) ise evsizlik olgusunun nedenlerini; aile
i¢i sorunlar, ekonomik sorunlar ve psikolojik sorunlar ola-
rak ortaya koymustur. Ancak makalede aile i¢in sorunlarin,
dislanmanin ilk adimini olugturdugu belirtilir. Yapilan go-
riigmelerde cami imamu aile i¢i sorunlarimi su sekilde ak-
tarmaktadir:

Kahrolsun felek. Neyi kastediyorsun kahrolsun felekten
diyorum? Ailemi kastediyorum hocam, 6z oglum bana ihanet
etti diyor. Hamimum paran yok, sen adam degilsin dedi diyor.
Hep bu gegmisteki problemden, olaylardan. Ki o olaylar ve
kahir ekseriyeti de esiyle ve ¢ocuklariyla stkinti. Ya ¢ocugu-
nun bir sozii onu ok rencide etmis veya hanimmn bir ciim-
lesi onu ¢ok rencide etmis, evi terk etmis kopmus, aileden. Ve
dedigim gibi kahrolsun felek derken ashinda hasa ne kaderi
sugluyor ne Allah’r. Ashinda o ailesini sugluyor. Yetistiremedigi
cocugu icin tiziiliiyor. Egitilmeyen hanimu igin iiziiliiyor. Dert
hep bu yani. Bu noktada mutabik kaliyor. Geneline baktigi-
miz zaman hocam benim ¢ocuklarim yikti beni diyor hocam
beni esim yikt1 diyor. Hocam beni kardeslerim yikti diyor.
%95 aile ici stkinti. Ya babadan ihanet gormiis ya ¢cocuktan
ihanet gormiis ya kardeslerimden ihanet gormiis ya hani-
mindan ihanet gormiis.

Baska bir arastirmada da Cabuk, Atamtiirk ve Oncel
(2023) evsizler ile yapilan goriismeler sonucunda, birey-
lerin evden ayrilma nedenleri olarak; aile icerisinde sid-
det gorme, ekonomik sorunlar, alkol ve madde kullanimi,
kumar oynama ve ailede kayip yasama gibi nedenleri sirala-
mugtir. Shelter ve Nomadland filminde de ana karakterleri-
miz sevdikleri kisileri kaybettikten sonra evsiz kalma siire-
cine girmislerdir. Slire¢ dememizin sebebi kendi tercihleri
dogrultusunda hareket ettikleri, bilingli bir sekilde uzak-
lastiklar: goriiliir. Ayni sekilde Karaman (2024:87) tezinde

evsizlerle yapmis oldugu arastirmada Istanbul’a gelis neden-
lerinin %32,9’unun ailevi nedenlerle, %31,8’inin is bulma
amaciyla geldigini belirtmistir. Ancak ¢alismada 6nemli bir
mevzu aragtirmaya katilanlarin %81,2’sinin Istanbul’a go¢
etmesinin nedeninin yeniden hayat kurma cabas: iginde
olmalaridir. Kirsaldan kente go¢iin sonucunda evsizlik ile
kars1 karsiya kalmiglardir. Bektagin (2014:98) aragtirmasina
gore go¢ etmesinin nedenlerinin baginda ailevi sebepler ve
onu takiben ekonomik nedenler gelmektedir.

Evsiz olan ancak sokakta yagamadiklari icin diger evsiz-
ler kadar dikkat ¢ekmeyen evsizlerde vardir. Bunlar ucuz
otellerde veya kiralik odalarda ikamet eden, arabalarinda
uyuyan, isyerlerinde uyuyan, arkadaglarinin evlerinde ka-
lanlar gibi marjinal kesimlerdir (Celebi, 2014:89).

Balun ve Sigman’in (2022) Ankara Bityiiksehir Belediyesi
Digkap: Barinma Evinde yapmis oldugu, on bir kisi ve ba-
rinma yoneticisinin katilmis oldugu arastirmada, aile iligki-
lerinin bireylerin evsiz kalmasinda ¢ok 6nemli bir rol oyna-
dig1 gériillmektedir. Bireyler belirli bir hayat standartlarina
sahipken aile ici kayiplar, aile i¢i ge¢imsizlik, maddi kosul-
larin yetersiz olmasindan kaynakli huzursuzluk ve aile i¢in-
deki bireylerle konusmama gibi nedenlerden dolay: evsiz
kalabilmektedirler. Ayni sekilde Bektagin (2014:81-86) hii-
kiimlii evsizlere yonelik yapmis oldugu ¢aligmada, evsizle-
rin %61’inin evsiz olmadan once aile iligkilerinin kotii ol-
dugunu belirtmistir. Evsizlik nedenlerinin baginda ise %53
ile ailevi iligkiler gelirken %15’inin kendi istegi ile %12’sinin
de madde bagimliligindan, %11’inin de ruhsal sikintilardan
dolay1 evsiz kaldig: belirtilmistir. Tiirkiyede yapilan aragtir-
malara baktigimizda, evsiz kalmalarinin nedenleri arasin-
da, ailevi problemler en az ekonomik problemler kadar et-
kili olmugtur. Aile fertleri ile baginin kopmasi, aile i¢cinde
yasanan taciz, siddet, ebeveynlerden birisinin vefat etmesi
kisilerin evsiz kalmasinda etkili olmaktadir.

Genel olarak yapilan aragtirmalar sonucunda ve film-
lere yanstyan evsizlik nedenlerine baktigimizda, evsizlerin
neden evden ayrildiklar1 ve neden evsiz kaldiklari ile ilgili
temel basliklari;

o Aileici sorunlar

o Ekonomik sorunlar

« Psikolojik sorunlar

o Madde bagimlilig1 ve alkol kullanimi olarak siralayabili-
riz.

Evin Anlamlandirilmasi

Ev olgusu, evsizlik baglaminda 6nemli bir yer tutar.
Nomadland, Tabutta Rovesata ve Shelter filmlerinde de ev,
bir alan olarak tizerinde tartigilan bir konudur. “Evi olma-
yan biri evsiz midir?” ve “insan evsiz olmayi tercih edebilir
mi?” gibi sorular, filmlerin odak noktasini olusturur.

Nomadland filminde ev, diger iki filmden farkl: islen-
migstir. Filmin bas karakteri Fern, filmin daha ilk baslarin-
da arkadagi vasitasiyla bir ise girer. Yemekhanede arkada-
s1, Fern'ii diger insanlarla tanistirmak ister. Bu sirada Fern,
masada tanistig1 bir kizin kolundaki dévmeden ¢ok etkile-
nir. Bu dévme filmin ve Fern’iin ana fikrini olusturmaktadir.
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Kadinin kolundaki dévmede “ev sadece bir kelime mi
yoksa i¢inde tasidigin bir sey mi?” (home is it just a word?
or is it something you carry within you?) yazmaktadir. Iste
Nomadland filminin evin bir kelimeden ibaret olmadigini
vurgular. Filmde ev dort duvari olan, insanin disarist ile ir-
tibatini kesen ve bir nevi insan1 6zgiirlestirmekten alikoyan
bir “aktor” olarak lanse edilir. Bunu destekleyecek sav ise
Fern'tin karavanidir. Karavan, bir yerden bir yere ulasimda
kendini biraz da olsa evde hissettigin yasam mekanidir. Ev
dort duvarla kapli bir alan ve hareket edemeyen bir mes-
ken yapisiyken, karavan ise her tarafi kapli ancak hareket-
li bir aragtir. Bu hareket sayesinde insanlar bir yerden bir
yere gidebilme liiksiine sahiptir. Karavan, ev ile 6zgiirlik
arasindaki sinir1 agmaktadir. Bu nedenden dolay: da filmde
karavan, ozgiirliik ile bagdastirilir. Filmde artik bu 6zgiir-
liik bir tercih olarak yansir. Ornegin, Fern ablasinin veya
tanistigi adamin evine davet edilir. Orada gece yatmasi ge-
rekir. Ancak Fern, kaldig1 oda igerisinde kendini gok kétii
hisseder ve gece yarisinda karavanina gecer. Geceyi kara-
vaninda gegirir. Evde kaldig: siire boyunca daralmaktadur.
Fern, aslinda evin dort duvarla kapli olmasindan da rahat-
s1z olmaktadir. Ciinkii ev ve 6zgiirliik arasinda soyut bir bag
kurmaktadir. Bu bag, onun hayatinin ana felsefesini olustu-
rur. Fern i¢in 6zgirliik ve bir alana hapsolmama, iki 6nemli
temel tagidir. Ayni sekilde Marc Auge’nin Evsiz Bir Adamin
Giincesi kitabinda emekli olduktan sonra i¢cinde bulundugu
diizenden kagmak i¢in aracinda yasamaya ¢alisan bir adami
konu edinir. Arag yerlesik diizenden kagis1 simgeler. Auge
(2019, 5.11) her zaman kagmay diisledigini ve her seyi bos
verip yeni yerler kesfetmenin mutluluk verici ve nefes kesici
oldugunu aktarmaktadir.

Nomadland filmi, bohem bir yasam tarzini, gogebeligi
ilmek ilmek igler. Giiniibirlik yasamak, insanlarin kimse-
ye hesap vermeden 6zgiirce yagamaya ¢aligmasini yansitir.
Bugiin sahil kasabasinda, yarin daglarin arasindan gecen
bir vadide konaklamayi tercih eder. Boylelikle birey, yolda
bir stirii arkadas edinir. Ciinkd hayat1 yolda geger. Yolda
gecmek bir gereklilik degil bir tercih meselesi olarak kargi-
miza ¢ikar. Yolda olduklar: siire boyunca ¢ikan zorluklarla
miicadele etmek, kirilan bozulan aletleri tamir etmede isle-
rine yarayacak kadar ustalagmalarini saglar. Murger (1964,
s. 18) bohem yasayis tarzi ile ilgili su s6zleri aktarir:

Bohemler her seyden az- ¢ok ¢akarlar. Pabuglarinin
delik- desik veya gicir gicir olusuna gore her yere girip ¢ikar-
lar. Bir giin bakarsiniz liiks bir salonda ocaga dayanmas caka
satmaktadirlar, bir giin de ucuz bir lokantanin ¢ardag: altin-
da yemek yerler. Yolda bir dosta rastlamadan on adim ata-
mazlar ama, nerede olursa olsun bir alacakliya rastlamadan
otuz adim da gidemezler... Bohemin kendisine mahsus bir
dili vardir, bunu herkes anlayamaz; bir stirii atélye, matbaa,
tiyatro tabirleriyle, dedikodulariyla siisliidiir.

Anderson da (2017) “hobo’yu evsiz, barksiz, siirek-
li olarak hayat: yollarda gegen, diizenli bir ¢aligma stili-
ne kars1 ve smirlarda gezen bir tip olarak tanimlamistir.
Hobolar ayni yerde kalmadiklar1 ve siirekli seyahat ettik-
leri igin yerlesik diizenleri yoktur. Andersona (2017) gore

hobolar en ufak bahaneyle, iyi bir yasam kosuluna kavussa-
lar dahi, isi birakip giderler. Hobo felsefesi bir iste uzun siire
kalan bir kisiyi donek olarak gérmektedir. Hobolar kendi
iclerinde bir alt kiiltiir olugtururlar. G6¢ebe kiiltiirti, yarm:
diisinmeden ani, giinii yagamay1 énemli kilar. Bohem bir
yagam tarzi, onlarin hayatini daha renkli hale getirir. Ciinki
farkli yerlere seyahat ettikleri icin deneyimleri artmaktadir.

Fern ve arkadaslar1 ile hobo arasinda da benzerlikler
vardir. Linda, gezici, gdcebe hayata nasil gectigini asagidaki
sozlerle anlatmaktadur:

2008 yiliyds ve ¢ok zor gegti ve ¢ok fena hem de ¢ok fena
dibe vurdum. Intihar etmeyi diisiindiim. Bir plan yaptim. Bir
sise, bir sise icki alip tiiplii ocagi agmaya ve kendimden ge-
cene kadar icmeye karar verdim. Eger uyamirsam bir sigara
yakip hepimizi havaya uguracaktim. Sonra tatli bana giive-
nen kopeklerime baktim. Bunu onlara yapamadim iste. Sey
diistimdiim ki bunu kendime de yapamazdim. Yani altmis
iki yasima az kalmigsti. Ben de internetten ne kadar emekli
maast alacagima baktim. Orada bes yiiz elli dolar yaziyordu.
Fern ben biitiin hayatim boyunca ¢alistim... sonra internette
ucuz karavan hayatim gordiim. Ben de karavanda yasayip
hep gezip olene kadar ¢alismadan yasayabilirdim.

Buradaki alt mesaj ise Linda'nin kiigiikliikten beri ¢ok
caligmig fakat kit kanaat ge¢cinmek durumunda kalmis ol-
masidir. Bu da kisinin tiim hayatinin bir kafes icinde geg-
mesine neden olmustur. Hayatin diger giizelliklerini gor-
mesine engel bir durum tegkil etmistir. Yas gectik¢e de
icinde ukde kalan seyleri artik gonliince yasama istegi art-
maktadir.

Shelter filminde ise evsiz kalmalarinin nedeni yasadik-
lar1 kayiplardan kaynaklanmaktadir. Evsizlik, evsiz kalma,
evde kalamama bir kagis1 simgeler. Her seyden uzaklasma
onlar1 hatirlatacak anilar1 daha az gormek demektir. Filmin
basinda Tahir'in arkadagi tarafindan kiyafetleri ve esya-
lar1 ¢alminca Miisliiman bir hocanin yanmna gider. Hoca
orada egya ve kiyafet yardimlarinin sadece persembe giinii
saat u¢ ve bes arasinda yapildigini soyler. Dini mekanla-
rin tahsis ettigi yerde kalmasini séyler ancak Tahir kabul
etmez. Filmin ilerleyen béliimlerinde Hannah ve Tahir,
pazarcilarin namaz kildig1 bir vakitte biraz yiyecek ¢alar-
lar. Pazarcilar fark ettikten sonra Hannah ve Tahir’i kova-
lamaya baglar. Kovalama sonunda Hannah ve Tahir, sahi-
bi tatilde olan bir eve girerler ve birkag giin orada kalmaya
baslarlar.

Shelter barmak anlamina gelmektedir. Amerikada ba-
rinak, kalici yerlesmeye geciste araci olarak kullanilmistir.
Basamak modeli ile evsiz kisi sokaktan barinaga, barinak-
tan otele, otelden gegici konaklama alanlarina, oradan da
kalic1 konutlara yerlestirilmektedir. Ancak barinaklarinda
giivensiz olmasi evsizleri barinaklardan uzaklagtirmaktadir.
Barinaklarin; temel ihtiyaglar icin saatli kisitlamalar iceren,
kurallardan kaynakl olarak her an ¢ikarilma durumu olan,
kirli ve en az sokaklar kadar tehlikeli mekanlar oldugu tes-
pit edilmistir (Bekaroglu Dogan 2021, s. 50).

Barinaklar, belirli sorumluluklar: bireye dayatir. Bu da-
yatmadan memnun olmayan veya Ozgiir yasamaya alisan
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bireyler i¢in barinaklarda yasam zorlasmaktadir. Flynn
Olmak filmi ve Barinagin Melegi filminde barmaklarda ya-
samanin belirli bir disiplin gerektirdigi goriiliir. Kendine ait
bir alanin yoktur. Dus alma saati, yemek yeme saati daha
onceden belirlenmistir. Barinaklarda sadece kurallar yok-
tur. Evsiz insanlar igerisinde ¢etelesmis gruplarda goriiliir.
Bu da diger insanlar tizerinde tahakkiim kurmalarina sebep
olur. Hem tehlikeli insanlarla bir arada yasayip hem de ku-
rallarin kisiyi kisitlamasindan dolay: evsizlerin barinaklar-
dan kisa stirede kurtulmak i¢in gabaladig1 ya da katlanmak
istemedigi icin kendini tekrar sokaga attig1 goriiliir. Lead
Me Home (Beni Eve Gotiir) belgeselinde evsiz bir kadinin
hastanede temizlik gorevlisi olarak calistigi, isi bittikten
sonra da barmnaga geri dondugt gorilir. Barinaklar evsiz
kisileri rehabilite etmeye ¢alisirken onlara is imkanlar1 da
sunmaktadir.

Barinaklarin; temel ihtiyaclar i¢in saatli kisitlamalar ige-
ren, kurallardan kaynakli olarak her an ¢ikarilma durumu
olan, kirli ve en az sokaklar kadar tehlikeli mekanlar oldugu
tespit edilmistir (Bekaroglu Dogan 2021: 50). Buna ragmen
bu disipline ayak uyduramayan evsizler bariaklardan ziya-
da sokakta yasamayi tercih ederler.

Ornegin Flynn Olmak (2012) filminde barmnaklar ile il-
gili bilgiler detaylica yer alir. Barinaklarda kalan kisilerin
calisan kisilerle bag kurmamasi, bariaga giris-cikis saat-
lerinin belirli olmasi, yatmadan 6nce iist aramasi yapilma-
s1 ve yataklarin sahibi olmadiklarinin belirtilmesi gibi soy-
lemleri igerir. Sadece gece evsizleri konuk eden bu yap1 gece
barinag olarak adlandirilmaktadir.

Ziefert ve Brown’in (1991, s. 214) evsizleri; “kronik ev-
sizler”, “gecici evsizler” ve “marjinal evsizler” olarak iige
ayirir. Kronik evsizler, bir veya daha uzun siire sokaklar-
da yasayan insanlar i¢in kullanilir. Gegici evsizler, aileleriyle
yagamis olduklar1 sorunlar nedeniyle evsiz kalmis kisiler-
dir. Marjinal evsizler ise akil ve ruh saglig1 yerinde olma-
yan, madde bagimlilig1 sebebiyle evsiz kalan kisilerdir.

Roth ve Bean (1986, s. 713) ise evsizleri dort kategoride
incelemektedir. Birinci evsizlik grubu képrii altinda, garlar-
da, terkedilmis binalarda ve otobiis duraklarinda yasayan
kisilerden olusur. Ikinci evsizlik grubunu dini mekanlarin
tahsis ettigi iicretsiz yerler ve barinaklar olusturur. Ugiincii
evsizlik grubu ucuz otel ve pansiyon tarz1 yerlerden, dor-
diincii grubu ise arkadag veya tanidik birinin yaninda yasa-
yan kisilerden olusur.

Tabutta Rovesata filminde kronik bir evsizlik s6z ko-
nusudur. Evsiz karakterimiz Mahsun ve birkag arkadagi,
yatacak yeri olmadig1 i¢in kayiklarin i¢inde uyumaktadur.
Kis giiniinde kayiklarda uyumak, evsizler igin 6liimciil so-
nuglar dogurabilmektedir. Filmin ilk sahnelerinden birinde
bunun yansimasini gérmekteyiz. Mahsun'un arkadag: Sari,
o sogukta kayikta uyudugu aksam, sabah Mahsun tarafin-
dan uyandirildiginda hipotermiden dolay: 6lmiis bir vazi-
yettedir. Mahsun da Reis karakterinin yardimiyla gegici ola-
rak bir tanidigin evinde kalir. Ziefert ve Brown’un (1991, s.
216) bahsettigi gibi, kronik evsizlerin ¢cogunun terk edilmis
binalarda yasamasi, karakterlerimizin de insaat halindeki

binalarda ates yakarak hayatlarini siirdiirmesine neden ol-
maktadir.

Ayrica Ziefert ve Brown (2019), kronik evsizlerin
gogunun akil saghgmin yerinde olmadigini vurgular.
Karakterimiz Mahsun'un da deli raporu bulunan, akli un-
surlart normal olmayan bir durumu s6z konusudur. Zaten
stirekli araba calip geceyi arabada gegirdikten sonra ¢aldi-
¢1 yere geri koymaktadir. Calinan arabanin sahipleri tara-
findan sikéyet edilince polisler tarafindan yakalanip déviil-
mektedir. Filmde Reis ve Mahsun arasinda soyle bir diyalog
geger.
- Araba mi ¢aldin lan yine?

- Hih
- Iyi bok yedin
- Soguktu...

Zaten soguk olmasindan dolay1 arabalari ¢alan Mahsun,
araclarin icinde 1sinmaya ¢alismaktadir. Araba ¢alma mev-
zusu bir bagimlilik haline gelmistir.

Is (Para Kazanma)

Nomadland filminde Fern, para kazanmak i¢in gegici
islerde ¢aliymaktadir. Filmin baginda ¢alistig1 yerdeki sir-
ket iflas edince igsiz kalan Fern, karavaniyla konakladig:
yerlerde calisir. Bazen toplandiklar1 kampin temizlik go-
revlisi, teknik bakim elemaniyken bazen de bir restoranda
bulagiklar1 yikamak, temizlik yapmak gibi gorevleri vardir.
Amazon firmasinin mevsimlik ig¢i alimlar: sayesinde orada
caligir.

Shelter filminde Tahir, birka¢ sisenin birlesimiyle bir
alet olusturur. Sokakta herhangi bir yerde miizik yaparak
para kazanmaktadir. Hannah ise “eskiden biriydim” (I used
to be someone) yazili bir pankartla dilenir. Tahir ile tanis-
mayana kadar dilenerek para kazanir. Tahir ile tanistiktan
sonra Tahir miizigi icra ederken, Hannah izleyen insanlar-
dan para toplar. Topates’in (2014, s.104) doktora tezinde ise
dilenme kiiltiiri ile ilgili agiklamalar mevcuttur. Dilenme
kiiltiiriiniin biinyesinde kiiltiirel kodlar1 igerdigi bir¢cok sos-
yo-kiiltiirel faktorlerle baglantili oldugunu vurgulamakta-
dir. 1993 yilinda ¢ekilmis olan Bariagin Melegi (The Saint
of Washington) filminde de evsiz kalan kisilerin dilenerek
para kazanmaya ¢aligtig1 goriiliir.

Tabutta Rovesatada ise Mahsun'un Reis yardimiyla
bir ise girdigini goriirtiz. Yardimi ile dememizin sebebi,
Mahsun’un i¢ isleri miistesarinin arabasini ¢aldiktan sonra
polisler tarafindan falakaya yatirilip déviilmesidir. Ondan
sonraki siirecte komiser Reis’i yanina ¢agirip Mahsun'a bak-
mas, onunla ilgilenmesi i¢in sdylemlerde bulunur. Ona goz
kulak olmak istemesinin nedenlerinden biri, Mahsunun
¢almis oldugu arabadan dolay: gazetelere diismesi ve po-
lisler hakkinda gazetelerde “Polisler uyuyor mu?” baglik-
larinin atilmasidir. Reis ise zaten niifusuna kayith bir oglu
oldugu ikincisini de istemedigini sdyler. Ancak komiser ta-
rafindan Mahsun'un, zaten itfaiye arabasi, ambiilans ¢alma-
sindan miitevellit bagka bir zamanda Reis’in teknesine de
eroin bulastirabilecegini ve boylelikle bir baskinda onun
da basinin belaya girecegini soyler. Burada da evsizlerin
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hayatta kalmak istemelerinden dolay: sug islemeye meyil-

li olduklarini vurgular. Komiserin uyarisindan sonra Reis,

Mahsun'u yanina alip bir konusma yapar. Kahveye 500 bin

borcu olan Mahsun, Reis tarafindan bor¢larinin silinecegi-

ni 6grenir. Reis Mahsuna ¢ok fazla goze batmamasiny, 1sin-

mak i¢cin kahvehanede kalmasini, kapandiktan sonra da in-

saat alaninda uyumasini soyler. Reis kahvehanenin sahibine

Mahsun'un borcunu 6dedikten sonra, Mahsuna bakmasi

i¢in bir 6neride bulunur. Onu kendi yaninda ¢aligtirmasi-

ni1 ister.

- Su adama bir babalik yap. Ne biliyim camlarz silsin, yer-
leri stipiirsiin. Geceleri de iceride bir késeye kivrilir.

- Ooo

- Yap bir babalik

- Gelsin igeride kahve kapanana kadar otursun. Cayini da
ddemesin ama yanimda ¢alistirmam o haytay:.

Bu konusmalarin devami ve sonucunda kahvehaneyi is-
leten adam, Mahsun’a higbir sekilde kefil olmadig1 ve gii-
venmedigi i¢in onu yaninda ¢alistirmak istememektedir.
Makalenin ikinci béliimiinde bahsetmis oldugumuz evsiz-
lerin disariya karst yabancilagmalari ve toplum tarafindan
itilmeleri s6z konusudur. Bu yabancilagmanin devaminda
evsizler, otekilestirilerek bireyler tarafindan giivenilmez bir
profil olustururlar.

Diyalogun sonunda Mahsun, kahvehane sahibi ve
Reis araciligiyla Malik isimli adamin yanina gétiiriilmek-
tedir. Mahsun'un orada yatmasini sdylerler. Daha sonra
Mahsun’u tuvalet bekgisi olarak goriiriiz. Tuvaletten ¢ikan
kisilere selpak veya kolonya vererek onlardan para almak-
tadir. Kigsilerin destegi ile evsizler topluma kazandirilmaya
caligilmaktadir.

Yapilan aragtirmalara, belgesellere, tezlere bakildig:
zaman evsizler gecimlerini; kagit toplayarak, sise toplaya-
rak, sokakta dilenerek ve giinliik islerde ¢alisarak idame et-
tirirler. Cart of Darkness 2008 yilinda ¢ekilmis belgeseldir.
Bu belgeseldeki evsiz birey ge¢imi saglamak igin sise top-
lar. Bu siseleri market arabalarina koyarak seyahat eder.
Topladiklar: siseleri fabrikaya verdikten para kazanir. Ayni
sekilde Bir Varmus Bir Yokmus belgeselindeki evsiz adam
gindiizleri bakir, demir, kagit gibi triinleri topladigini
dile getirir. Bag ve Ersin'in (2022) yapmis oldugu arastirma
makalesinde de evsiz bireylerin %81,5’inin ¢alismadigini,
%18,5’ininde diizensiz ve giinliik islerde ¢alistigini vurgu-
lar.

Bektagin (2014:90) tezinde ise evsizlerin %59’unun
donem donem kisa siireli islerde ¢alistigini geri kalan kis-
minda, ¢alisma faaliyetinde bulunmadigi belirtilmistir.
Fakat bu tezin 6nemli ana unsuru da evsiz kisilerin is bulma
konusunda sikinti cekmesidir. Bektas (2014:91) evsizlerin is
aramamalariin nedenlerini; adli sicil kayds, saglik sorun-
lar1, bagimlilik problemleri, stirekli geri ¢evrilmenin verdigi
umutsuzluk ve 6nyargilar olarak agiklamaktadur.

Dogan’in (2018, 5.1362) aragtirmasinda ise evsiz kisile-
rin is bulma konusunda sikinti ¢ektiklerini vurgular. Ankete
katilan katilimcilarin is bulma konusunda yol/mesafe ba-
kimindan uzak bir yere gidememeleri, evsiz olduklari icin

“diizenli” ve “temiz” bir hayattan mahrum olduklar1 bunun
sonucunda da bir iste siireklilik saglayamayacaklar1 diisii-
niliir. Bu 6n yargilar ise evsizlerin is gériismelerinin kotii
gecmesi veya goriismemeye gitmemesine neden olmakta-
dur.

SONUG

Evsizlik ve evsiz kalma riski iizerine bir¢ok film ¢ekil-
migtir. Filmlerde islenen evsizlik temasi, evsizlik olgusu
tizerine ve igerisinde bulundugu toplumun izlerini yansit-
mustir. Ug film de Amerika ve Tiirkiyedeki evsizlik olgusu-
nu yansitarak seyirciye sunulmustur.

Evsiz kalmak sadece ekonomik yoksunluktan kaynak-
lanmaz. Farkli nedenleri de vardir. Inceledigimiz ii¢ filmin
ikisinde (Shelter, Nomadland) aslinda bireylerin yasamig
olduklar: kayip ve bunalimlardan dolay: evsizligi tercih et-
tikleri goriiliir. Tabutta Rovesata ise kronik bir evsizlikten
soz eder. Bu kroniklesmeden kaynakl: evsiz kisi hayatta ka-
labilmek i¢in cesitli stratejiler uygular. Evsizlik diinya gene-
linde problemli bir olgu olarak karsimiza ¢ikar. Bir evden
yoksun olma halinden kaynaklansa da sorun daha detay-
lidir. Detaya indik¢e de evsizligin neden meydana geldi-
ginin ¢esitli unsurlari oldugunu gérmekteyiz. Bir birey bi-
reysel nedenlerden kaynakli olarak evsiz kalabildigi gibi
makro nedenlerden dolay: da evsiz kalabilmektedir. Birey
kendi hayatini idame ettirirken ekonomik, ailevi, bireysel,
konut fiyatlarinin artisi, kiray1 karsilayamama ve kentteki
yagamin pahalilasmasi gibi nedenlerden dolayi ¢aresiz ka-
labilmektedir.

Evsizlik her an karsi karsiya kalabilecegimiz bir olgudur.
Bireyin hayatinin stabil ilerlemesi evsiz kalmayacag1 anla-
mina gelmez. Bireyler, yukarida saydigimiz mikro ve makro
nedenler kargisinda caresiz kaldig1 an evsizlik ile karg: kar-
stya gelir. Bu caresizlik ilk baslangicta endise verici ve be-
lirsizdir. Bu durumda evsizlikten kurtulmanin yollar1 bir
an Once belirlenmelidir. Clinkil i¢inde bulundugu durum-
dan ¢ikamazsa gegici evsizlik, kronik evsizlige doniisebilir.
Birey evsizlige alismada zorluk ¢eker. Ancak evsizlige alis-
tiktan sonra da normal olan hayatindan bagi kopar. Evsizlik
bir bakima birey ve toplum arasindaki bagi koparir veya
zayiflatir. Ciinkii evsiz kalindiginda bireyin arkadaglar: ve
cevresi kendi gibi insanlarla cevrilidir. Bu ¢evre baslangigta
zorunlu gibi gériinse de birbirlerine destek olma konusun-
da motivasyon saglar. Diger taraftan ise bireyin toplumla
bag zayiflar. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri evsiz kisi
evsiz olmayan Kisiler tarafindan 6tekilestirilip tehlikeli go-
riliir. Ekonomik yoksunluk yasadiklari i¢in ¢opten yemek
bulmak veya as evi gibi evsizlere hizmet veren kuruluslar
tarafindan desteklenirler. Bunun sonucunda da evsiz olma-
yan bireyler i¢in evsizleri anlamak daha da giiglesir. Ayn:
sosyal ¢evreyi paylasan insanlarin belirli bir iktisadi duru-
mu veya onlar1 bir araya getirecek egitim, komsuluk gibi
sosyal yapilar mevcuttur. Toplumun digina itildigin zaman
toplumun normlarindan da uzaklasmig olursun. “Oteki”
olmak kendi mahremiyetinin sinirlarini ¢izmek demektir.
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Bu mahremiyet sinirlar igerisine bireyin kendi gibi evsiz
fertler girebilmektedir.

Filmlerin analizine gore, evsizlik bazen tercih, bazen de
zorunlu olarak kisinin kargs1 karsiya kaldig: bir olgudur. Bu
yizden de bir ¢atidan noksan da kalsalar, hayatta kalmak
i¢in benzer veya farkl: tercihleri uygularlar. Bu tercihler, ki-
sinin hayat goriisii, yasamis oldugu bireysel, toplumsal ve
yapisal nedenlerle degisiklik gosterebilir. Ancak temelinde
farkli gorisleri barindirsalar da igerisinde bulunulan or-
tamdan vazge¢menin kolay olmadig1 gorillmektedir.

Nomadland ve Shelter filmlerinde kisiler bireysel ola-
rak kendi baglarmin caresine bakarken Tabutta Rovesata
filminde evsiz kisi, “ama arkadaslar iyidir” ciimlesinde so-
mutlasacak sekilde, cevresinin destegi ile toparlanmaya
calismaktadir. 1ki Amerikan filmindeki (Nomadland ve
Shelter) evsizler, bireyselci bir tutum sergilerken bir Tiirk
filmi olan Tabutta Révesata ki evsizlik daha gelenekselci
bir yaklasim sergilemektedir. Genel olarak evsizligin ¢esit-
li nedenleri olsa da Tabutta Rovegatada evsizlige kars1 mii-
cadelede ilk muhatap, yakin ¢evresinin sorusturulmasi ve
onlardan yardim beklenilmesi olur. Nomadland filminde
yolda olmak, ana karakterin tercihi oldugu i¢in bu kararin
herhangi biri tarafindan ¢ignenmesine karst ¢ikar. Shelter
filminde Amerikadaki kronik evsizlerin nasil hayata tutun-
dugu anlatilir. Kigin zor sartlardaki evsizler i¢in barinak-
lar tahsis edilir ve evsiz kisiler oraya gétiirtilmeye ¢aligilir.
Bireysel kararlar etkili olurken kolluk gii¢leri tarafindan da
kisin barinaklar konaklamalar: yoniinde bilgi aktarilir.

Etik: Bu makalenin yaymlanmasiyla ilgili herhangi bir
etik sorun bulunmamaktadir.
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